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DOGANIN YIKIMI

Bilimsel literaturde, ormanlann giderek daha fazla tahrip edildigine dair
tedirgin edici saynda yakinmalarla karsilasilmaktadar.

Ancak dikkate alinmas: gereken tek faktor dogaseverlerin ormanlar icin
duydugu mutluluk degildir.

Insanhik icin 6memli maddi cikarlar, hatta hayati cikarlar da
s0Z konusudur.

Zengin ormanlann yok olmasiyla birlikte, Antik Cag'da bereketiyle
bilinen yogun niifuslu ve buyik sehirlerin tahil ambarlan olarak
unlenen topraklar tas ¢collerine donusmustur.

Bu bolgelere yagmur, giibrelemesi gereken humus katmanlarim: ahip
goturen yikici saganak yaqslar disinda nadiren yagmaktadar.

Dag ormanlannin yok edildigi verlerde vaz yvagmurlanyla beslenen seller,
Alp vadilerini hikayan, ormanlan temizleyen ve sakinleri masum olan
koyleri harap eden devasa tas ve kum kutlelerinin asagm yuvarlanmasina
neden olur, “giinkii kisisel menfaat ve cehalet, yiiksek vadideki ormam
ve irmagq besleyen kaynaklan yvok etmistir”.

Yazarlar, bu sefil durumu etkileyici bir sekilde tamimlarken kisisel cikar
ve cehalet tzerinde 1srarla durmaktadirlar ancak bunun nedenlerini
arastirmamaktadiriar.

Muhtemelen sonuglara vurgu yapmann cehaletin yerine daha iyi bir
anlayis koymaya ve etkileri ortadan kaldirmaya yetecegini dusunuyorlar.

Bunun kismi bir olgu oldugunu; kar aveiligunin en ust asamas: olan
uretim tarzinin, vani kapitalizmin, doga uzerindeki sayisiz benzer
etkisinden biri oldugu fenomenini gormiiyorlar.

Fransa nasil oldu da her yvil yiiz milyonlarca frank karsihiqunda
vurtdisindan kereste getirtmek zorunda kalan ve Alpler‘deki
ormansizlastinlmasimin feci sonuclarnm yeniden agaclandirma yoluyla
telafi etmek icin cok daha fazla harcama vapmak zorunda kalan orman
fakiri bir ulke haline geldi?
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Ancien Régime doneminde cok sayida devlet ormam varda.

Ancak Fransiz Devrimi’'nin dumenine gegen burjuvazi,
bunlan yalmzca ozel zenginlesme icin bir arac¢ olarak gordu.

Spekulatorler, odunu altina donustiurmek icin 3 milyon hektarhik alam
gozden cikardilar.

Onlar geleceqi degil, yvalmzca anhk kan disinuyorlard:.
Kapitalizm icin tiim dogal kaynaklar altindan baska bir sey degildir.
Onlarmn ne kadar hizh somurirse, altin akisi da o kadar hmzlamr.

Ozel ekonomi, her bireyin; insanhgin genel ¢ikarim bir an bile
diusunmeden mumkiin oldugunca fazla kiar pesinde kosmasina
neden olur.

Sonuc olarak, parasal degeri olan her yabani hayvan ve kar getiren
her yabani bitki derhal bir yok olma yarnsinin nesnesi haline gelmektedir.

Afrika filleri, sistematik fildisi avinin kurbam olarak neredeyse
vok olmuslardar.

Benzer bir durum, herkesin yenilerini dikmeden sadece onlan yok ettigi
vagmac: bir ekonominin kurbam olan kaucuk agaclan icin de gecgerlidir.

Sibirva’da yogun avlanma nedeniyle kurklu hayvanlann giderek azaldugq
ve en degerli turlerin yakinda yok olabilecegi belirtilmistir.

Kanada'daki devasa bakir ormanlar, sadece topraq islemek isteyen
yverlesimciler tarafindan degil, aymi zamanda maden yataklan arayan
ve zemini daha iyi gorebilmek icin dag yamaclanm ciplak kayaya
donustiren “maden arayicilan” tarafindan da vakihip yikilmastar.

Yeni Gine'de bir Amerikah kadin milyarderin pahah hevesini
tatmin etmek icin cennet kusu katliam duzenlenmistir.
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Savurgan bir arti-deger bicimi olarak kapitalizmin tipik bir ozelligi olan
moda ¢ilginhé, nadir turlerin yok olmasina yol agmastir;
Amerika'min dogu kiyisindaki deniz kuslan, hayatta kalmalarim
sadece devletin kath mudahalesine bor¢ludur.

Bu tur ornekler istenildigi kadar ¢ogaltilabilir.

Ama bitkiler ve hayvanlann hepsi insanlar tarafindan kendi amaclan
dogrultusunda kullamilmak icin orada deqgil midir?

Bu noktada insan miidahalesi olmadan dogamn nasil korunacag
sorusunu tamamen bir kenara hirakiyoruz.

Insanoglunun yeryiiziiniin efendisi oldugunu ve dogay kendi amaclan
dogrultusunda tamamen donustiurdiginii bilivoruz.

Yasamak icin tamamen dogamn guclerine ve dogal kaynaklara
bagimlhiviz; onlan kullanmak ve tuketmek zorundaywiz.

Burada soz konusu olan bu gercek degqil, yalmzca kapitalizmin
bunlan kullanma bicimidir.

Rasyonel bir sosyal diizen, mevcut dogal kaynaklan oyle bir sekilde
kullanmalidir ki tiketilenler aym: zamanda yerine konabilsin,
boylece toplum yoksullasmasin ve zenginlesebilsin.

Tohumluk msimmn bir kismim tuketen kapah bir ekonomi, kendini
giderek daha fazla yoksullastinr ve kagimilmaz olarak basansizhga ugrar.

Ancak kapitalizm bu sekilde hareket etmektedir.

Bu, gelecege yonelik diusiinmeyen, yalmzca simdiki zamanda yasayan
bir ekonomidir.

Mevcut ekonomik diizende doga insanhdn degil, sermayenin
hizmetindedir; tiretime insanhgn giyim, gida ve kiultiir ihtiyac: deqil,
sermayenin kar ve altin ihtivac: egemendir.

Dogal kaynaklar, sanki rezervler sonsuz ve tukenmezmis gibi

somunilmektedir.
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Tarnm icin ormansizlastirmamn ve yararh hayvan ve bitkilerin
yvok edilmesinin zararh sonuclar, mevcut rezervlerin sonlu karakterini
ve bu tur bir ekonominin basansizligim ortaya koymaktadar.

Roosevelt’in kalan dogal kaynaklarin envanterini ¢ikarmak ve bunlarnn
daha fazla israf edilmesine kars: onlemler almak uzere uluslararasi
bir konferans toplamak istemesi de bu iflasin kabuludur, elbette
bu planin kendisi sadece bir aldatmacadar.

Devlet, nadir turlerin acimasizca yok edilmesini durdurmak icin
cok sey yapabilir, ancak kapitalist devlet, nihayetinde insanhgin
genelinin zavall bir temsilcisidir, sermayenin temel ¢ikarlan karsisinda,
durmak zorundadar.

Kapitalizm, sonug¢lanmn farkinda olarak eylemlerini duzenleyemeyen
irrasyonal bir ekonomidir, ancak bu tek basina onun yikici karakterini
agiklamak icin yeterli degildir.

Daha onceki yuzyillarda da insanlar, bir butun olarak insanhgin
gelecegini disuinmeden, irrasyonal bir sekilde dogayr somurmeye
devam edivorlard:, ancak onlann gucu stmirhyda.

Doga o kadar buyik ve o kadar guchiydii ki insanlar zayif
teknik araclanyla ona ancak istisnai olarak zarar verebilirdi.

Buna karsin kapitalizm, yerel ihtiyaclarnn yerine diinya ihtivaclarima
gecirdi ve dogayr somurmek icin modern teknikler yaratta.

Dolayisiyla artik soz konusu olan, devasa madde kutlelerinin
muazzam yikim ara¢lanna tabi tutulmas: ve guclu ulasim araglanyla
uzaklastimlmasadar.

Kapitalizm altindaki toplum, akilsiz devasa bir bedene benzetilebilir;
kapitalizm giicunu simirsizca gelistirirken, aym zamanda yvasadig gevreyi
anlamsizca daha fazla tahrip etmektedir.

Sadece bu guclu bedene biling ve akilc: eylem kazandirabilecek olan
sosyalizm, aym zamanda dogamin tahribatinin yerine rasyonel bir
ekonomi koyvacaktr.
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FISLERI CEKME ZAMANI

Simdi en iyvi umudumuz, akisa hemen geri donmek. CO2 emisyonlarnnin
sifira yaklastinlmas: gerekiyor: Herhangi bir emisyon uretmeyen
baz1 enerjiler dunyayr muazzam bir sekilde 1sildatiyor. Gunes, bir saatte
insanlarnn bir yilda tukettiginden daha fazla enerji uretiyvor. Baska bir
ifadeyle, dinyanin giines 1s1gum yakalama oram, insanlarn su an
yvararlandigindan 10000 kat daha fazladir - elbette bu tamamen teorik
bir potansiyel, bu potansiyele ulasamayan cografi bolgeleri cikarsak bile,
ortadaki gunes enerjisi akis: fosil yakat stogunun yilhk tuketiminden
bin kat daha fazladar.

Sadece nizgarnn enerji akisi bile butun dunyaya guc verebilir.
Dogrudan giines isimiminin muazzam kapasitesi gibi bir enerjiye
sahip degildir, ancak teknik olarak mevcut tedarikin ve mevcut enerji
talebinin bir ile yirmi dort kat1 arasinda bir enerji barindirdig
tahmin edilmektedir.

Diger yvenilenebilir enerjiler -jeotermal, gelgit, dalga ve su-
onemli katkilarda bulunabilir belki, ancak giines ve rizgar vaatlerinin
gerisinde kalmaktadirlar. Fosil ekonomisinden once enerji ihtivaclarnnm

su karsilayabilivorsa, fosilin sonrasinda da giunes ve rizgar

bunu pekala vapabilir.

Akisa Gecis

Akisa (Gunesten kaynaklanan ve bivosferden akan tum enerji
sistemlerine) gecis en hizh sekilde nasil saglanabilir? Bugune kadarki
en kapsamh cahismada, Amerikah arastirmacilar Mark Z. Jacobson
ve Mark A. Delucchi tarafindan yvapilnmstir. Bu arastirmada 2030 yilina
kadar tiim veni enerjilerin rizgar, gines, jeotermal, gelgit
ve hidroelektrik tesislerinden elde edilebilecegi one suriluyor.
Boylece ihtiyvaclarnna yonelik tiretim yeteneklerini yeniden yonlendiren
diinya, bir daha komiir yakith -hatta niikleer- enerji santrali, gazhane,
icten yanmah motor veya benzin istasyonu insa etmek
zorunda kalmayabilir.

Gunumuz dunyasinda, akisin kullanim her yil ussel olarak artan
bir patlamaya sahip, mizgar ve gunes enerjisi kullanim her gecen gin
katlanarak artiyor. Finansal krize ragmen, kuresel mizgar enerjisi
kapasitesi 2009 ynhinda yuzde 32 oraminda artoms; Fotovoltaikler iginse -
gunes panelleri olarak da bilinir- bu rakam %53"e ulast.
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ABD'de Nisan 2014°e kadarki on sekiz ayda, onceki otuz yildan daha fazla
gunes enerjisi kullamilmaya baslandi; 2013'te, Massachusetts ve
Vermont'taki elektrigin yuzde 100'u gunesten gelirken, Cin herhangi bir
ulkenin bir yilda kurdugundan daha fazla gunes paneli kurdu.

Yine de akis fosil kovasinda bir damla su olarak kald: ve emisyon
patlamasim azaltan hic bir etki gosteremedi. 1990 ile 2008 arasinda
-ilk dort IPCC raporundan- dunya ekonomisinde yenilenebilir enerjiden
37 kat daha fazla fosil enerjisi dolasima girdi; 2008 vihina kadar
ruzgar temel enerji arziman %1.1°lik bir degeri, gunes paneli ise
mikroskobik bir deger olan yuzde 0.06'sim1 karsiladi; hidroelektrik
santralleri saymazsak, yenilenebilir elektrigin sadece yuzde 3'tunu
olusturdu. 2013 yilinda dunya ekonomisine en fazla komiirden elde
edilen enerji girmistir.

Bu nasil olabilir? Neden insanhk, fosil ekonomisinden ¢ikip da
yvasami temel alan bir akis enerjisine ge¢cmeye canla basla ¢cahismiyor?
Insanhn yolunu hangi engeller kapatiyor?

Buradaki asil sebep fivat: Fosil yakitlar hala daha ucuzdur. Ve ashinda,
milenyumun ilk 10 yilinda, yenilenebilir kaynaklar halen geleneksel
enerji kaynaklanndan daha fazla maliyetlidir. Ancak aradaki fark
hizla azaldi. ABD'nin pek cok verinde, kiy1 nizgan enerjisi maaliyeti ile
fosil enerji maliyeti zaten kafa kafayaydi, aynca tiirbinlerin fiyvat
son otuz yil icinde yilda yuzde 5 oranminda disti. Gunes panellerinde ise
maliyetler riuzgar enerjisine gore iki kat diisus yvasadi. 2014 yilinda,
sadece ug yilda icerisindeki %60°'hk bir dususun ardindan, gunes
panelleri 1975'te insa edilenlerin sadece yuzde birine mal oldu.

Yenilenebilir enerjileri herhangi bir subvansivon destegi olmadan
“sebeke paritesine” (malivetlerin geleneksel enerjilerle eslendigi
veya onlarnn maliyetinden daha disiik oldugunu belirten terim)
ulasmuslardir. Devletin fosil enerjive gosterdigi siibvansiyonlar olmasayda
-2013'te yenilenebilir enerji kaynaklarnindan alt: kat daha buyuktu
ve hicbhir disiis belirtisi gostermedi- giines ve rizgar goreceli olarak
daha diusik fiyatlara sahip olmus olabilirdi. Fosil yakitlann piyasa
fivatina iklim degisikligi, hava kirliligi, olumcul kazalar ve diger
“dhssalhklar” dahil edilseydi, fivatlarnnmn yenilenebilir enerji fiyvatlan
karsisinda hicbir sans: olmazda.
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Akisin fivatlanndaki suregelen dusus, onun tabiatimin bir islevidir:
yakit (gunes,ruzgar vs..) zaten oradadir. Maliyet degerine sahip olan
tek sey, yvakitin enerjisini yakalama, donustiurme ve depolama
teknolojisidir; tum teknolojiler gibi, o da olgcek ekonomisine tabidir:
seri uretim, panellerin ve turbinlerin maliyetlerini dusurar.
Giunes paneli tesislerinin kumulatif hacmi iki katina ciktiginda,
pivasa fivatlan kabaca %20 azalda.

Dahasi, performans: arttirmak ve maliyvetleri dusurmek igin
sayisiz potansiyel var. iklim tartismasimin belki de ivimserlik ve
utopyacilikla harmanlanmis tek tartisma konusunda uzmanlar,
hem gunes enerjisinin hem de rizgarnn 2025'ten bir sure once

fosil yakatlardan daha ucuz eolacagum tahmin ediyorlar. Komir, petrol
ve dogalgazin yenilenebilir enerji seceneklerinden daha pahali olmasi
sebebiyle tercih edilmeyecegdi ve “toprakta kalacaqn” soyleniyor.

Sirketlerin Istahlarim1 Kapatan Sorunlar

Diisen fivatlarnn gines ve ruzgann kusursuz nimetler olmasindan
kaynaklandigim diisiinmek normaldir. Ne yvazik ki, durum o kadar da
net degil.

Yirmi birinci yuzyilin baslarninda, gines enerjisi endistrisindeki en buiyuk
iki oyuncusu, her ikisi de yeni kesfettikleri degerleri buyuk reklam
ve pazarlama etkisi icin kullanan BP ve Shell'di, BP kendini “Beyond
Petroleum” olarak tamtiyor ve Shell ise aym zamanda iki sayfahk
“yeni bir enerji gelecegine” olan inang¢ konulu brosurler hazirhyordu.
Bir suiredir, bu petrol devleri aym: zamanda dinyanin en buyik ikinci
ve dordincu giunes paneli ureticileriydi, gorinuse gore
“nemli” kaynaklarnm sektore sokmaya kararhydilar.

Ancak 2006 yilinda, Shell giines istirakini satti. 2008'de, diinyanin
en biiyiik acik deniz rizgar ¢iftligi olmas: planlanan Londra Array’den
cekildi ve ertesi yil sirket sektorden tamamen c¢ikasim aciklada:
Giinese veya rizgara daha fazla yatinm yapilmayacakti. Neden?

“Portfoyumuzdeki diger yatimmlarla - petrol ve dogal gaz- rekabet etmek
icin mucadele etmeye devam ediyorlar” dedi sozcu Linda Cook.
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BP panel fabrikalarnnm kademeli olarak kapatti ve 2011°de gunesten
“para kazanamadigam” soyledi. iki yil sonra, Shell’in onciligunii
takip etti: "Gunes enerjisinde havlu attik. Bunun sebebi gunes enerjisinin
uygulanabilir bir enerji kaynag: olmamasi deqil, ancak 35 yil boyunca
calistik ve gercekten hicbir zaman para kazanmadik” dedi
CEO Bob Dudley. Sirketin ABD rizgar enerjisi sektorundeki varhiklarim
onlem amach olarak satmaya devam edeceklerdi.

Daha detayh olarak konusursak, her iki sirket de sektorden cekiliskerini
gunes panellerdeki fiyat dususlerine bagladi. Yakith cikanp piyasaya
satamadiklan icin, kendiliginden genisleyen degere uygun tek sey
teknolojivi uretmek olacakti; kar marjlan ise her gecen yil daha da
daraldi, temelde yaptiklan iste -petrol- karsihign bulunmayan bir
durumdu. BP Alternative Energy'nin eski bir stratejisti “BP gunes
enerjisini karh hale getiremedi. Sanayiye ayak uyduramadilar ve gereken
sermaye tahsisatimi begenmediler. Petrol varili basina 100 dolar
oldugunda, kurul kazan¢lann maksimize etmek icin yaphiklan temel ise
odaklanmak istivor” dedi. Karann arkasindaki sebep olarak sunu belirtti:
“Kar amach bir isteyseniz; istikarh ve yuksek fiyvat, dusus egiliminde olan
diusuk fivattan daha iyidir”.

Solar Shell’deki eski bir yonetici: “Petrol piyasasinda, fivatlar dongusel
olarak artar. Gunes enerjisinde ise fiyat sadece bir yoldan gidiyor -
asaqi-". “Petrol sirketleri otuz yil boyunca calismas: gereken tesislere
yvatinnm yaparlar, bir gunes enerjisi uiretim tesisine yapilan yatirim
bes yildan once rekabet edebilecek bir seviyeye ulasmiyor. Bu da petrol
sirketlerinin bu alandaki ¢alisma coskusunu olduruyor.”

Akis enerjisinin ucuzdan ¢ok daha ucuza dogru yola giktigum disunup
bu isten vazgecenler sadece koklesmis petrol sirketleri degildir.
2012 ynhinda Siemens, fivatlardan dolay giines enerjisi yatimmlarin
bitirecegini soyledi; Bosch da aym yone dogru gidiyor; Almanya’'da
halka acik ilk giines enerjisi sirketi olan Solon iflas etti. Daha ¢cok bilinen
bir iflas ise, Cin’deki panel ureticilerinden gelen rekabete dayanamayan
Kaliforniva giines enerjisi sirketi Solyndra’min iflasiydi: Cinli iireticiler
ilk once Alman pazan, ardindan mali kriz sonrasinda devlet kredileri
tarafindan tesvik edildi. Seri uretime dahil olmayan Cin panel fabrikalan
gerekenden fazla kapasite gelistirdi. Bu, simdiye dek hic olmadign kadar
giines enerjisine ihtivac duyan bir tiir -insan- icin baska bir nimet olarak
gorulecektir, ancak bu durum endustriyi sarsti, bir dizi iflasa yol acta -.
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Cin'de de dahil olmak uzere, sektordeki ana sirketlerden birinin
iflasina yol acti- AB'yi ithalat vergileri uygulamaya iten bu durum
butun ¢evrelerden kapitalistlerin “istahim” kacirda.

2011'deki zirvesinden 2013 yilina kadar, yenilenebilir enerji
kuresel yatinmlan yuzde 23 oraminda diasti. Avrupa’da bu rakam
carpici bir sekilde yuzde 44 oldu. Gunes enerjisi sert bir dusus yasad;
ruzgar enerjisi ise daha esnek oldugunu kamitlady; risk sermayesi
ve ozel sermaye, ¢cok dusuk kar marjlanndan kendilerini kurtarda,
sektordeki katilim 2005'teki seviyelere geriledi. Devletin harcamas igin
olmasaydi -hala artiyor ancak ¢gok dusiik seviyede- bu gerileme
daha da derin olacakt.

Giuines paneli ve tiirbinlerin fiyatlar ¢cok daha hizh bir sekilde dustugu
icin bu yillarda kurulu kapasitenin artmakta oldugunu gorildu.

Ancak bu durum Bloomberg Yeni Enerji Finansmam gibi onemli bir aktor
icin sadece bir teselliydi: “Yatinmdaki diisiis sanayi ve yainmecilann,

finansorlerin enerji sisteminin dekarbonizasyonuna olan dolar
taahhutlerini artirmalarnm umut edenler, icin hayal kankhdq yvarattr”.

Baska bir deyisle, sermaye, ¢ogu Kisinin bekledigi gibi akisa yonelmedi.
Bu durum buyik cogunlukla, akis enerjisine yapilacak yatinmlarin

ve karsihiinda alinacak sosyal kazanclann -iklim degisikliginin
yavaslamasi- arasindaki ugurumun gitgide derinlesmesinden

kaynaklamiyordu.
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Lauderdale Paradoksu’nun Ustesinden Gelmek

Bu trendlerin devam edip etmeyecegini soylemek i¢in henuz ¢gok erken,
ancak burada “Lauderdale paradoksunun® bir versivonunun dis hatlarnnm
belirtiyoruz: Bir urunun 151k ya da hava gibi bir yasam zorunluluguna
bagh olan “degisim degeri” ne kadar dusukse, sermaye bu urunu
pazara sunmakta o kadar isteksiz davranacaktir. Akistan cikan enerji
fivati, yakatin sifir maliyvetine ne kadar yaklasirsa, kar yapma olasilign
o kadar az ve ozel yatinmlar o kadar yetersiz olacaktir. Eger bu dogruysa,
kapitalist miilkiyet iliskileri temelinde giunes ve riuzgar enerjisi
potansiyelinin gerceklesmesi, bir noktada girisimde bulunanin
kendi kendine zarar veren baska bir seye donusecektir.

Akisin zaman-mekansal profili, fosil sermayesinin ilkel birikimi kadar
kazanch olan hicbhir seye izin vermez. Akis ayn bir odaya
gizlenmediginden, birisinin toplayacag: bir meyve gibi dogada
durdugundan, uretiminde elde edilecek cok az maddi kazanc¢ vardir -
enerji kaynaqimin konumu ile tuketicilerinki arasinda sermaye ile emek
arasindaki ugurumun yeniden uretilebildigi bir bosluk yoktur.
Ozetlemek gerekirse res communes (kimseye ait olmayan ve herkesin
kullanabilecegi seyler) atil bir sekilde durmaktadir. Bu gecis (fosilden
akisa gecis) Catch-22 hikayesindeki “soguktan olme” gibi gorulmektedir
(veya sikhikla belirtildigi gibi bir kurtulus olarak adlandiracaktir).
Bu durumdan kurtulmay: basanrsak iliskilerin, somut profil ya da akisin
komunist egilimi dogrultusunda daha toplumsal bir yvonde ilerlemesi
gerekiyor gibi gorunuyor.

Blackstone’a gore su, 151k ve hava, “res communes”ler hala
“siirekli hareket halinde ve durmaksizin bir degisim icerisindedir”
veya bir Fransiz hukuk bilgininin sozleriyle “belirsiz ve kacak bir
niteliktedir”. Ancak ve ancak bugiine uzak bir planlama ve koordinasyon
sartlarninda bu “seyleri” kullanabilmek teknik olarak yapilabilir duruyor.
Burada akilda tutulmas: gereken ilk sey, herhangi bir buyik gecisin
normalin disinda bir d6lgekte yvatinm gerektirmesidir. Uzun vadede
daha ucuz elekirik uretebilse de akis: yogunlastirmaya yonelik
teknolojiler ancak yvuksek baslangic maliyetleriyle hayata gecirilebilir.
Rakamlar havada ucguyor -Uluslararasi: Enerji Ajans: (IEA), dunyamn
venilenebilir enerjilere gegmek icin 2050 yilina kadar yilda 1 trilyon
dolar harcamasi gerektigini soyluyor- ihtiva¢ duyulan yatimmlarn
muazzam oldugu ve sermayenin bu fikre 1 sinmadign ise cok agik.
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2012 yihindaki toplam harcama, IEA'nin ongordugu seviyenin ucte biri
kadardir. Kararlar ozel aktorlerin eline birakalirsa, tum gostergeler
cok az seyin, ok ge¢ gercekleseceqi yonunde.

Bunun sebebi tabi ki dunyamin finans oyuncularinin emrinde
yveterli kaynagin olmamasi degil, yuzlerce trilyon delarlan var.
Ya da projelerin riskinden dolay: oyuna dahil olmak istememeleri degil,
butun servetleriyle diimyanmin en tehlikeli bahislerini oynamaya hazirlar.

Bunun sebebi, isvecli arastirmacilar Robin ve Staffan Jacobsson’un
iddiasina gore, finansallasmanin dinamiklerinin, bir gecis surecinin
ozel yatinmecilar icin tamamen elverissiz hale gelmesidir; bu dinamikler
onlan bir gines enerjisi sebekesi yada rizgar turbinleri tarlas:
kurmaktansa anhk kar pesinde kosmaya itivor. Ortalama hisse
senetlerinin sadece yirmi iki saniyede satildign bir durumda,
nicin akistan gelecek olan dusuk maddi deger icin uzun sureli projelerin
altina imza atsinlar ki?

Planlamanin Kacinilmazhaq

Tek basina devletler yatimmlan ustlenmeye uygunsa, yalmzca devletler
ve diger kamu otoriteleri -belediyeler gibi- yunitme kararlarnm alabilir.
Ancak Naomi Klein'in aynintih olarak belirttigi gibi, neoliberalizmin
tum mantign gecisin temel sartlanna aykindir: Neoliberalizmde yatimm
icin devlet kaynaklan verine halkin cebinden daha fazlas: alimir;
devlet mudahalesinin tam tersidir, devletler sistematik olarak piyasalan
serbest hirakir ve sektorlerden bir bir vazgecip onlan ozel kisilere
devreder. Neoliberal tenvim altindaki hiikiimetler gibi, kiiresel isinmanin
buyukluginiin farkina varan ve bu konuda kritik degisiklikler icin
cagmn yapan bilim insanlan da kendi kendini yonetebilen (liberal)
pivasaya miudahale etmenin -iklim geciciliginin kilit noktalanndan biri -
“epik bir tarihsel kotii zamanlama olgusu “ oldugu fikrine
teslim olmuslards.

Bu gorisler daha az radikal dusunirler tarafindan paylasilmaktadar.
Yenilenebilir enerjilere yonelik bir U donusu, valmzca Jacobson
ve Delucchi'nin “simirlandinlmis” sozleriyle “geleneksel ekonomik
tesviklerin otesindeki uyumlu sosyal ve politik cabalar” yoluyla
gerceklestirilebilir.
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Komiinist sempatisi ile neredeyse hi¢ suglanmayan Anthony Giddens bile,
devletin "kuresel 1sinma uzerinde ciddi bir etki yapilacaksa cagrnlmasi
gereken” guclerinin oldugunu belirtiyor. Ekonomilerimizi hakim olan

paradigmalarnn izin verdiginden ¢ok daha derin kesmek zorundayiz
ve iklim degisikliginin sinyal -zaman- boyutu tam olarak algilandiktan
sonra bu kesik daha da derinlesmelidir. Atmosfere ne kadar ¢ok CO2
salimirsa, kuresel isinmawy simirlamak icin kapsam da o kadar kucuk kalir.

Ancak, emisyonlar elbette hazh bir sekilde artiyvor; Mevcut tahminler,
yirmi birinci yuzyilin ikinci on yihh boyunca yuzde 3'luk bir buytumenin
devam ettigini gostermektedir. Manevra savasi icin kullamlabilecek
¢ok dar bir alana sahibiz. En sonki bilimsel fikir birligine gore, kuresel
emisyonlarnn 2020'den once zirve yapmasi ve ardindan yilda en az
yuzde 3 oraninda dusmesi bekleniyor- su anki artis hizlarinda- patlama
her zamanki gibi tamamen bos ¢cikt1 ve isler “eskisi gibi” gitmeye
devam ediyor. Peki ya bahsedilen Zirve 2020'den sonra, belki de on veya
yvirmi yil sonra ger¢geklesirse? Bu durumda, herhangi biri hala 2 dereceyi
hedef almaya cesaret ederse, emisyonlann daha da vahsice kesilmesi
gerekecektir. iklim degisikliginin yikaci, degismez aritmetigi budur.

Savas Ekonomisine Dogru?

Eger kiiresel emisyonlar yilda %3 oraminda daralacaksa, zengin uluslann
gelismekte olan ulkelere yer agmak icin %5-10 veya daha da fazla oranda
daralmasi gerekebilir. Etki azaltma senaryvolan konusunda uzman olan
Kevin Anderson’a gore, insanhk emisyonlar 2045'ten once sifira duserse
2 derecenin albinda kalma sansim elinde tutabilir, ancak daha sonra
“ucmak, araba kullanmak, evlerimizi 1sitmak, cihazlanmizi kullanmak,
temelde yaptigumiz her sey, sifir karbonla olmak zorundadir - ve not,
sifir karbon sifir karbon demektir.”

Anderson acgikca ifade ediyor: pivasa bunu yapamiyor. “Geleneksel piyasa
ekonomisi, kiiciik (marjinal) degisiklikleri anlayabiliyor ve bu
degisiklikleri yapmaya onciliik edebiliyor. Ancak iklim degisikligi ile
kiigiik degisikliklerden bahsetmiyoruz; standart pivasa teorisi dilnyasinmin
disinda, cok buyuk degisikliklerin oldugu bir dunyvayla ugrasiwyoruz. “
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Peki yva Alternatif? Anderson ve meslektas: Alice Bows “Planh ekonomik
durgunluk” iddiasindalar. Yuksek sesle soylemiyorlar, ancak planh
bir ekonomik durgunluk elbette nesnel olarak sermayeye karsi
bir savas olusturacak.

Popiiler bir benzetme, ikinci Diinya Savasi’dir. Simdiye kadar
iklim politikalan hakkinda en acik gorislu makalelerden birinde,
Avustralyvah arastirmacilar Laurence L. Delina ve Mark Diesendort,
iklim degisikliginin hizh bir sekilde azaltilmas icin bir model olarak
savas zamani mobilizasyonunu bir ornek ortaya koydu. Pearl Harbor'dan
sonra muazzam bir savunma biitcesi toplayan Amerikan devleti,
ucgaklardan cephaneye kadar her seyin uretimini planladi ve uygulada.

Hilkiimetin yuritme organi, ulusun kaynaklarnm yonetti, emeqi,
talep edilen milkleri, imalatcilan sozlesmeleri kabul etmeye zorlads,
bazi1 mallann uretimini feshetti -ozellikle de sahsi arabalar- ve kisacas:
ekonomiyi tek amac icin harekete gecirdi: dusmam yenmek.
Gorev, emisyonlan yilda yaklasik %10 oraminda azaltmak oldugunda,
“Diisik Karbonlu Gelecege Gecis icin Ozel Bir Bakanhk” kapsaminda
ekonomik karar alma giuiciiniin benzer bir merkezilesmesinden
daha azina ihtivac: yokitur. Olaganustu ayncahklar goz onune
alindiguinda, bakanhdmn fon toplayacagi, emegin yonlendirileceqi,
ARGE'yi hizlandiracagi, hisse senedine dayah sabit sermaye getirecegi,
otobiislerden CSP(Yek-odakh giines enerjisi santralleri ) aynalanna kadar
her seyin seri uretimini organize edeceqi ve akisin tam giiclerini
kullanacag belirtildi.

Ancak, ikinci Diinya Savas: benzetmesinin de simirlan vardar.
Buyiuk isletmelerin savasa girmekten kaybedecekleri ¢cok az sey varda.
Akima hemen su anda gecis, fosil sermayesinin ¢ikarlanna kars: cikan
gucler tarafindan empoze edilmek zorundadir: ortada bunu talep eden

bir kitle hareketi yoksa “hukiimetlerin hayati tehlike olusturan
iklim felaketleri meydana geldiginde bile acil durum hafifletmesi
yvapacaq ongorilmuyor.” Baz1 aktorler icin, planh bir ekonomi
mutlak bir suistimaldir. Bu fikirle savasacaklar ve sonunda

su baskim veya kurakhik gelecek.
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El Frenini Cekmek

Naomi Klein'a gore: “"Biz sikosip kaldik, ¢iinkii bize felaketi onleme
sansini verecek olan en iyi eylemler -buyuk ¢ogunlugun yaranna olacak-
elit bir azinhidqi son derece tehdit ediyor”. Bu noktadan bakildiginda
iklim degisikligi; iki yuzyilhik fosil sermayesinin altinda yatan sosyal guc
iliskilerinin perdesinin kaldinlmasiyla servetlerinin yok edilmesi
anlamina gelir. Bu da yunanca apokalyptein (kiyamet) kelimesinin
tam anlamayla karsihgudir. Gercek, uzun zamandar saklanda;
gunumuz, uzun zamandir neler olup bittiginin anlamim ortayva cikanyor.

Walter Benjamin'in Tarih Meleginde {(Angelus Novus) gectigi gibi
“bize bir olaylar zinciri gibi gorunenleri, o tek bir felaket olarak gorur,
vikintilar durmadan ust uste yviqup ayaklarimn ontine firlatan
bir felaket.” Theodor Adorno -“normallik olumdir”- aym fikirdeler,
korkunun sonsuzlugu “yeni formlarnmn her birinin eskisini abarttug
gercedini” gosterdigini vuarguluyor. Sabit olan, cekilen 1stirabin
boyutu degildir, cehenneme dogru ilerleyisidir: bu da, unzlasmazhklarnn
vogunlastirnlmasi tezinin anlamadir”.

En basindan itibaren, en kucuk olcekte -sicak fabrikada, dumanh
caddede, patlayici madde yuklu madende- bir duzen ortava cikt: -
bazilan ilerleme olarak adlandirdigimiz irtinadan uzaklash, bazilan ise
servetlerine servet kathi- daha sonra bu duzen buyudu ta ki
iklim bilimcileri bunu bir biitiin olarak kendiliginden benzer bir
firimamin yayildign biyvosferde kesfedinceye kadar. iklim degisikliginin
her etkisi, simdiye kadar gizlenmis ge¢gmisin bir kismum ortaya cikanr.

Neden kaybedilmis bir davaya girilir? Supheciler iklim degisikligine karsi
micadeleyi sorgulayabilir. Fakat bir yenilgi konumundan savasmak
veni bir sey degil: kuresel 1isinmanin kendisi kaybedilmis davalarnn
bir toplamudair. Komunar ve Ludistler ve makine kincilar ve sayisiz
diger kaybolan meydan okuyucular, gegmisin en son tezahuru olma
iddiaswyla “tehlike amim” asin ve esi benzeri gorulmemis bir sekilde

yveniden dusiinmemizi tavsiye ediyor.

Veya Benjamin’in olaganustii vizyvoner sozleriyle: “Ge¢cmiste umut
kivilcimum yakabilecek tek tarihgi, dlillerin bile muzaffer olursa
dusmandan korunamayacagina kesin olarak ikna olmus kisidir.

Ve bu diisman hicbhir zaman muzaffer olmaktan vazgegmedi”.
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“Yasayanlarin cehennemi gelecek bir sey degildir; bir cehennem vardir,
zaten burada var olan, her gun icinde yasadiginz, birlikte var olarak
olusturdugumuz cehennem. Onu ¢ekmemenin iki yolu vardir.

Iki cogu kisi icin kolaydir: Cehennemi kabullenip, onu artik
goremeyecek noktaya kadar onun bir pargas: olmak. Ikincisi ise risklidir
ve surekli dikkat ve ogrenme gerektirir: Cehennemin ortasinda
cehennem olmayan kim ve ne varsa onu arayip bulmak,
onu kalict kilmak ve ona alan birakmak. *

Italo Calvino, Gorunmez Kentler

Estetikle ilgili her sey bize indirgenemez bir sekilde diusmandar.
"Dusman " demeyiz, " dilsmanca " deriz . Birisi bir keresinde
"Dusman, bir bicim alms kendi sorumuzdur” diye yazmasti. Bizim icin
estetik bir soru diye bir sey yoktur. Bir hipster "komiinizmi yeniden
moda haline getirecegine"” yemin ettigi bir roman yayinladiginda,
bize kars:1 amacladugn operasyonu tum agikhgiyla algilanz . Ve kitaln
pismanhk duymadan atese atanz. Buradaki aptallik, mumkiin olan
tek seyin yok etmek oldugu bir ortamda, tam da anlamak istemektir.

Estetik yalmzca guzelligin, zevkin, hatta "sanatlarnn belirli bir
anlasilabilirlik rejimi” olsayd: -18. yuzyilin sonlanna dogru guzel
sanatlar, liberal sanatlar ve mekanik sanatlardan bahsetmeyi biwrakap,
siradan hayattan kiskanchkla farkh, ozel bir varolus alam olan "sanat"tan
bahsettigimiz o an- sokak koselerinde gizellik salonlan, punk tavirlar ,
hatta sanatci galerilerinde bir "serbest bolge” bile olmazdi. Ve elbette
hic¢ kimse son koylilleri peyzaj temizleyicilerine donustiirmeyi hayal
etmezdi. Warburg'un tum sanat tarihinde, bir reklamcimin hayatindaki
bir saatten daha az estetik vardir. Estetik, butunuyle metropol
varolusudur ve ézunde yeni "emperyal” toplumdur. Estetik, metropolde
sermaye ve yasamin gorunurdeki kaynasmasimin aldugn bicimdir.
Tipk: deger bicmenin artik nihai oranim bir seyin veya varhgmn
hosa gitmesi olgusunda bulmasi gibi , manevralarim artik hakikat veya
adalete hicbir goindermeyle haklh gosteremeyen giic de, estetik kisvesi
altina girdigi andan itibaren en mutlak eylem ozgurluginii gizler.

Yoneticiler i¢in yazan bir Nietzscheci birkac¢ yvil once soyle yazmst:
“Estetik paradigma, postmodern ¢aqin ruhuna ozgu bir dizi eylem,
duygu ve ortam hesaba katmamizi saglayan saldin acisudar.”
Bunu, hipster barlanndaki sosyallige, tum o sibernetik neseye,
tum o karh yuzeysellige, metropol kalplerini cezbeden o buz gibi asklara
bir ovgu izledi. Dolayisiyla estetik, dogrudan polise basvurulamayan

her yerde imparatorlugun etkisizlestirilmesidir. TIUHUN
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Estetigi anlamak mu? Anlamak ancak empatiyle olur; empatimiz ise
bize zarar veren seylere yonelik degildir. Polisi anlamaya calisiyor
muyuz? Hayir. Nasil gahistiklarini, nasil islediklerini, ne kadar ileri
gittiklerini, ellerindeki arac¢lar: ve onlar nasil yok edeceklerini bilmek -
evet, ama onlart anlamak degil . Bati'da metafizigin tum ¢alismasi,
medeniyetin tum ¢alismasi, her firsatta "insam" "insan olmayan"dan,
"bilinci" "dunya"dan, "bilgiyi" "iktidar"dan, "is"i "varolus"tan, "bi¢cimi"
“igerik"ten, "sanati” "yasam"dan, "varhigr" "belirlenimlerinden”,
“tefekkur‘u "eylem"den vb. ayirmaktan ibaret olmustur. (Tirnak isaretleri
kullamiyoruz ¢unku bunlarin hicbiri karsitlarindan aynistirnilmadan
ve boylece bu sekilde uretilmeden once var olmaz ). Bu ayrisma
gerceklestiginde ve bu tek yanlhiliklarin her biri aretildiginde,
her seferinde bu ayriliklar surdiirme gorevi bir kuruma wiiklenecektir.

Boylece, ornegin miize kurumu ve onun suc ortagi sanat elestirisi,
bir yandan sanatin sanat olarak varligim, diger yandan da dunyevi
dunyanin dinyevi diinya olarak varliginmi garanti altina alir. Bu, her yerde
belli bir 1ssizligm izler. Estetik, bu 1ssizhigi canlandirmak , Bati'min ayirdign
her seyi yeniden birlestirmek, ancak onu dissal elarak, ayrnilmis olarak
yveniden birlestirmek icin bir proje olarak ortaya ¢ikar . Delayisiyla,
estetigin baslattign caqg, oziinde titm kurumlarnn kriz cagudir;
ancak muzelerin duvarlar simdi okullarin, isletmelerin, hastanelerin
ve hatta burjuva bireyselliginin duvarlar gibi yikiliyorsa, bu, her mekani
bir dispositifin 6zel denetimi altina almak , yani dispositifi her varliga
dahil etmektir., oyle ki, katettigimiz sey bizi katediyor.

Bu noktadan itibaren, varolus ile is arasindaki ayrim belirgin olmaktan
cikacak ve her insan, adres defterinde arkadaslart ve meslektaslamn
arasindaki ayrimun belirsizlestigi bir cep telefonu tasiyacak, oyle ki

gunun herhangi bir saatinde ulasilabilir olacaklar. Artik yalmzca
tefekkiire veya saf eyleme adanmis hayatlar olmayacak; din adamlar
veya askeri liderler olmayacak, bunun yerine varolusun her saniyesine
refleksiflik hakim olacak ve hi¢c kimse ayni anda kendi eylemlerinin
seyircisi olmadan bir eylemde bulunmayacak. Giiniin sonunda, hi¢c kimse
her an sevistiginin farkinda olmadan sevismeyecek ve bu da erotik sanat:
evrensel pornografiye doniistiirecek. Artik efendi veya kale olmayacak,
her insan kendi efendisi olacak ve kendini degerli kilma yasalar kalbine
kazinacak: her insan kendi icin kucuk bir isletme haline gelecek.
Burada imparatoriuk, polis terorunun bir urunu; orada ise estetik
sentezin . Bati felaketinin devamu ve derinlesmesi her yerde, onun

vikilmast bicimini alwyor.
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Estetik mi yoksa devrim mi?

Estetige, Bati'min surekli elarak bolmeye calistigt seyi uzlastirma
misyonunun verilmesi, Kantg¢i sistemde resmen dogusuna kadar uzamr.
1788 tarihli Yargu Elestirisi, guzellige ve sanata, ahlaki ozgurlugin
sonsuzlugu ile dogay yoneten kat: nedensellik arasinda uzlastirma,
her seyden once Saf Aklin Elestirisi ile Pratik Aklin Elestirisi'ni ayiran
“olculemez ucurumu” kapatma gibi ozenli bir gorev yiikler. Estetigin
Schiller tarafindan karsi-devrimci bir program, Fransiz Devrimi'nin
komunist, isyanci egilimlerine acik bir yanmit olarak yeniden ele alinmasi
bundan alt: y1l sonra gerceklesecekti . Bati gericiliginin bu saheseri
Insamin Estetik Egitimi Uzerine Mektuplar adim tasir ve 1794'te
vayimlanmustir. Mantik soyledir: Insanda iki karsit icgiidii vardir,
bir yandan onu ozgulliige, yasamsal gereksinimlere, duygulara, kisacasi
kararliliga baglayan duyarh icgudu ve diger yandan dusunme yoluyla
onu ozxgulliikten, duygulardan koparan ve evrensel gerceklere yiikselten
akilci, bicimsel icgiidii. Bu iki icgiidi her yerde catisma halindedir,
oyle ki birinin sahip oldugu sey her zaman digerinden koparilir, her
verde, birbirlerini bulustuklarn ve giiclendirdikleri bir uyum noktas:
disinda. Bu mucizevi uzlasma, egemen liituf noktas: estetik durumdur
ve buna karsilik gelen icgudiu oyun icgudusiudur . “Bu nedenle, kiltirin
en onemli gorevlerinden biri, insam daha salt fiziksel yasami boyunca
bicime tabi kilmak ve onu guzelligin egemenligine olabildigince estetik
kilmaktir [...] Kisacas:, duyarlt insam akilcr kilmak icin tek yol,
onu estetik bir insan yaparak baslamakitir [...] Duyarl insan baska bir
gokyiiziuinuin altina tasinmalidir [...] Estetik durumda, herkes, hatia
valmzca bir ara¢ olan isci bile, en soylularla aymi haklara sahip ozgur bir
vatandastir ve boyun egmis kitleleri acimasizca kendi tasarimlarina tabi
kilan anlayis, burada onlarin onayina givenmelidir. Burada, estetik
goriniim alaminda, esitlik ideali fiili bir varolusa sahiptir.” Bu esitlik,
hi¢c suphesiz, herkes yaptiklarim taklit edip yapiyormus gibi yaparken,
olduklan sey olmaya ¢alisirken - isci, patron, bakan, sanatcgi, erkek,
kadin, anne, sevgili - hic kimse kendi olgusalligina asla bagh kalmadan,
tium catismalar onceden etkisizlestirilmistir. "Ashnda, sandigin kisi
degilim, biliyor musun?” diye fisildar metropol yaratik, yataginda
kendini parcalara ayinirken. Ama aslhinda, en belirgin islevini bu
Mektuplar'dan alan, bir biitiin olarak Alman idealizmidir . Schiller'in
iki dizesiyle son bulan Tinin Fenomenolojisi , titm belirlenimlerin
ozsuz dogasimi, duyusal kesinlik yalaninmi Kinamaktan asla vazgecmez.
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Cunku duyarl insamin sorunu, kendisinin bicimlendirilmesine
izin vermemesi, soyleme direnmesi, barikatlar kurmasi ve hatta bazen
akil yurutulemeden silaha sarilmas: , kKisacasi, indirgenemezlige karsi
gucliu bir egilimi olmaswdir . Ve sonra, donusumli olarak Schelling,
Hegel ve Holderlin'e atfedilen, Alman Idealizminin En Eski Sistematik
Programi olarak bilinen o anonim manifesto var . Burada sunu okuyoruz:
“Ruhun felsefesi estetik bir felsefedir. Estetik bir duyuya sahip olmadan,
tarih hakkinda akil yurutmeye yetecek kadar bile, herhangi bir ruha
sahip olmak miumkun degildir. [...] Aymi zamanda, buwik kitlelerin
sagduyulu bir dine sahip olmas: gerektigi fikri geri doner . [...]

O zaman ozgiirliik ve evrensel ruh esitligi hukium surecek! Gokten
gonderilen ustun bir ruh, aramizda, insanligin son, en buyik eseri olacak
bu yeni dini bulmali.” Bu yeni din, bu sagduyulu din, tasarnim ,
sehir planlama, biyopolitika ve propaganda caginin tamaminda ,
imparatorluk asamasinda sermayeden baska bir sey elmayan bir dinin
gergeklesmesini bulmustur.

Estetigin esasen ayirdigi seyi yeniden birlestirmeyi amacladig: yerde ,
mesihsel hareket "“orada var olan birligi varsaymaktan ibarettir .
Bu, bir asirdir hi¢ durmadan giiliing hale gelen bir gosteri: "Sanat

ve yasam arasindaki ayrim astiklarnim” iddia edenlerin, tek bir hareketle
ayrimi kurup ortadan kaldirmaw iddia edenlerin kronik fel¢ hali.
Estetik islem, her seyi bir araya getirip her seyi uzaklastirma yoniindeki
cifte, ikiyiizlii hareket olarak caga hitkmediyor. Bu anlamda, kesinlikle
parodideki son ozetleme am , Hegel'in mutlak bilgiyle ilgili olarak
bahsettigi, her seyin arsivlendigi o " hafizanin hatirlanmas1” amdr .
Dolawyisiyla, yalmzca "gegmisin” olaylar kumesi, tum "medeniyetler tarihi”
ve "kulturler" boylece etkisiz hale getirilmekle kalmiyor, aymi zamanda
zamamn akisinda bir gedik agma girisimleri veya diin meydana gelen
olayin kendisi de gecmiste kalmis gibi algilamiyor, yalmezca mumkun
olana atihiyor . Sik sik duydugumuz o meshur “surekli simdiki zaman”,
gelecekte ev hapsinden baska bir sey degil . Icinde yasadiginiz estetik
cehennem kendini gosteriyor: Bizi canlandirabilecek her sey orada
toplanmus, gézden uzak ama kesinlikle temassiz. Ihtiyacinuz olan her sey
erisilemez bir belirsizlik icinde tutuluyor. Schillerden Lille 2004'e kadar
estetik durum, tiom "yasanun”, tiitm olas: coskusuyla , tum hayal edilebilir
bolluguyla, vahsice savunulan bir kimsenin olmadigi bolge tarafindan
korunarak, uzaktan aciga ¢ciktigi o askiya alinma durumuna adim veriyor.
Cagdas sanatta enstalasyonun raferinden daha iyi bir estetik isleyisi
somutlastiran higbir sey yoktur . Burada, bir sanat eserine doniusen,
aracin kendisidir .
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Bircok avangard hareketin hayal ettigi gibi, kesinlikle onun icindeyiz
ve aymt zamanda kesinlikle reddedilmis, icinde olas: her turlu
kullanimdan dislanmis durumdawiz. Tek bir seytani , bu Kuguk tasinabilir
cehenneme yabancular olarak entegre ediliyoruz. Buna hakl bir sebep
olmadan iliskisel estetik denmez .

Warburg, tum estetiklere kars: cikarak, Bati sanatimin en antropomaorfik
tasvirlerinde bile, indirgenemezlik noktalar, asinn gerilimler, eserin
hem korudugu hem de uyandirdigi enerjiler oldugunu, Ronesans
heykellerinin hareketsizliginde bile "hareket halinde bir yasam™
oldugunu gostermek istemisti. Ve bu giiclerin, bu "acit formullerinin®
bize yalnizca dokunmakla kalmayip, bizi etkiledigini de gostermek
istemisti . Benjamin de benzer sekilde soyle der: "Guniimiizde mesihsel
ogeler sanat eserinde icerigi, gerileyen ogeler ise bicimi olarak
ortaya ¢ikar. Igerik bize dogru ilerler. Bicim sabitlesir, ona yaklasmamizi
engeller." Bunlarin her yerde, gercekligin kendisinde, sozcuklerin
kendisinde, bedenlerin Kendisinde, seslerde, imgelerde ve jestlerde,
bicimler ve yasamin, insan ve dunyasimin, alg: ve eylemin, varhik
ve belirlenimlerinin birbirinden ayrnilmadigi: benzer indirgenemezlik
noktalan olarak var eldugunu soyliiyoruz . Ornegin Marx, komiinizm
ve devrim arasindaki belirli bir indirgenemezligin adidir. Her yerde
kelimeler duygularla, bedenler fikirlerle, algilar jestlerle ic ice gecmis
durumda. Insanlarin konusma bicimleri, organlarimin dilbilgisiyle
kolayca tespit edilebilir bir noktada ic ice gecmis durumda. Bazi
kelimelerin onun icin tasidig: anlamlar , fizyolojileri hakkinda en iyi
ipuclarimi sunuyor. Bundan siiphe duyuyorsaniz, Jean Rouch'un
filme aldig: haukalarnn somurgeci gorgu kurallannda yakalanan
vogunluklara nasil etki ettigine bakmamnmiz yeterli. Biz bu noktalara
yvasam bigimleri diyoruz . Onlara bu adr veriyoruz ¢unki bu noktalarda
hichir sey "bireyi" "tur"den aywramaz. Bir bedeni etkileyen her yasam
bigimi, sanki kolektif bir yogunlukla yiikliuymiis gibi icinden geger.,
gecmis, simdi veya gelecek, sanki "titriin yasamindaki® bir an ile doymus
gibi ("tirler” - ne igrenc bir terim!). Zanaatkar bir yasam bicimi
olabilirse, oziinde ortacag sehrinin ve lonca sisteminin sessiz bir
cagrisim olmadan asla mimkiin olmaz. Bu kolektif yogunluk
hem zanaatkara dair algimda hem de diinyada var olma bigimlerinde
mevcuttur. Benzer sekilde, ozerk savasci da beraberinde pek cok
vahsi surunun maceralarnimi tasimadan asla ortaya ¢cikmaz. Ve hicbir
cocuk bir tur tehdit olmadan Kizilderili rolu yapmaz. Bu gecmis onlar
cesaretlendirmiyor; tek bir yasam bigimi onlar: bir takimwyldizda
birlestiriyor, haleler olusturuyor, iclerinden geciyor.
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Hassas bir din olarak imparatorluk

Yanhs bir etimoloji, din kelimesini Latince religare (biraraya getirmek)
kelimesinden turetir ve dinin gorevinin insanlar birbirine ve ilahi olana
veniden baglamak oldugunu ima eder; relegere (toplamak, "yaptiklarini
tekrar goxden gecirmek, dusunce veya tefekkir yoluyla yeniden
vakalamak, dikkat ve gayreti ikiye katlamak™ anlaminda) kelimesinden
degil. Her din, kutsalin ozel bir alanimt olusturarak, kendisini
"duyusal dunya"dan ayriligimin koruyucusu olarak konumlandrr.
Yani, duyusal dunyay duyusal dunya olarak uretir . Hem kendi icinde
hem de disinda, "duyusal” ile "duyuustiu” arasindaki ayrilmazlhig: koruyan
her seye -buyucu, sihirbaz, mistik, mesih veya sarsici- zulmetmesi,
tammmindan mantiksal olarak kaynaklamir. Boylece, "Tanri'min olumiu"yle
tiim diinyevi diinyayt saran huzursuziugu daha iyi anlayabiliriz .
Ilahi olanin mekam terk edildiginde, diinyevi diinya da artik diinyevi
olmadigim ortaya koydu . Ickinlige tath bir dalis bile kaybolmustu.
Ne yapilmaliydi? Estetik proje tarihsel olarak bu duruma yanit verir;
ve bu projenin oncusi olan Alman idealizmi, Holderlin'in Communismus
der Geister ("Ruhlarin Komiinizmi") adli eserinin o tuhaf parcasiyla
kamitlanir. Garip, her seyden once bashgindan dolayi: Communismus ,
C harfiyle, yani Fransiz uslubuyla, Babuvislerin kendilerini "komunist"
olarak adlandirmaya bile cesaret edemedikleri bir zamanda (1798)
vazilmustir. Garip, ikinci olarak, ilk paragrafinin ad: olan "Egilim"den
dolayi. Burada sunu okuyoruz: "Zamamimmzdaki gerekliligini hakh
ctkarmak icin, tam tersi ilkeden, yani inangsizhigin evrenselliginden yola
citkan tam da biziz. Bu inangsizhik, olumlu spekiilasyonu ilan eden ve
ondan once gelen zramamimizin bilimsel elestirisinin ayrilmaz bir
parcaswdir; bundan sikayet etmenin bir anlanu yok: gereken bir care.”

Buradaki inangsizhik, ozunde, su veya bu dine ya da Tanri'min kendisine
inanmamak degildir. Buradaki inancsizhk -cagdaslarimuz bunu bize
her giin gosteriyor, kendi yikimlarin birinci simif estetik bir haz olarak
deneyimleyebilenler, bir tsunami yaklasirken kendilerini bir filmde
hayal edenler- ne daha fazla ne de daha az, gozlerimizin onundeki seye,
duyular diinyasimin kendisine inanamamaktir . Birgcok gozde, birgok
Jjestte okunan o zayiflarms inangsizhik, o corillmemis yokluk hali,

o mevcudiyet krizi., tam da estetik projenin, imparatorlugun
ve onun diizeneklerinin diizeltme gorevinin oeldugu seydir.
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Imparatoriuk altinda, tasarim ve sehircilik, nesnelerin icine sorunlu
hale gelmis bir dunya birligi yerlestirir. Yepyeni bir "duyusal dunya™w
sekillendirirler. Kitle iletisim arag¢lari, gunun ortak dilini icat etmeye
egilimlidir. Cesitli "medyalar”, her an, her zraman -zaten- terk ettigimiz
ve sacma bir sekilde "komsularimiz” demeye devam ettigimiz seylerin
butuniini erisilebilir kilar. Son olarak, kiltiir ve gosteriler bize
vasayabilecegimiz ve dusunebilecegimiz, ancak artik sadece bir anhgina
bakabilecegimiz seyin varligimi garanti eder . Emperyal metropol,
verel olarak, beyin beyin, ev ev, mahalle mahalle kendi kimligini
boyle kazamr, gorunuste istikrarh, guvenilir, mutabakath bir evreni,
bir aisthesis'i yeniden insa eder: ortak bir diinya algisi.

Imparatoriuk , duyusal olanmin gezegensel fabrikasidir . Ve tipki dinin,
insanlar: ilahi olanla birlestirmeye ¢alisirken aslinda onlar: ayr tuttugu
gibi, diinyanin birligini temelinden, yerel olandan yeniden olusturmay
amaclayan hassas imparatoriuk dini de, her yerde ve her varlikta yeni bir
ayrim kurmaktan baska bir sey yapmaz: Kullanici ile cihaz arasindaki
ayrim. Estetik boylece kuresel olcekte herhangi bir kullanimin
imkansizhgt olarak kendini dayatiyor . Bordeaux'daki yakin tarihli
bir serginin brosiriunde goz Kirparak soyle deniyordu: "Siupermarkette
size ne satarlarsa, sanatcilar onu sanat eserlerine donusturuyor.”

Estetigin tek basina her metada bulunan kullanim imkansizligini
nasil yerine getirdigini , onu bir vitrinin arkasinda veya bir
enstalasyonun Kalbinde, salt bir sergi degerine nasi donustirdiguinti
goriyoruz . Nihayetinde estetik program, bu boliinmeyi insamin kendisine
kadar genisletmeyi, cihazi ona dahil etmeyi , onu kendi kullanicis:
vapmayt hedefliyor . Kendini bir beden olarak kavramavya yonelik
biyopolitik egilimin ya da kendini bir imge olarak seyretmeye yonelik
diger, gosterisli egilimin, bizi kendimizin kullamicilar: haline getirmek
icin nasil bir araya geldigi gayet anlasilabilir bir durumdur.

Bizi estetik ozneler haline getirmek i¢in bir araya gelirler.

Komiinizm ve Biuyii

Cep telefonuna bagiran yalmz yonetici. Evrak cantasina yapisan
satis temsilcisi. Aracimin direksiyonunda kiifur eden surticu,
Tekno dans pistinde ultra giyimli parti mudavimi . Anlasilmaz is
jargonuyla hipster satici. Cagdaslarvmiz buyillenmis izlenimi veriyor.
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Dunyamin dort bir yamindaki selcular, felaketin boyutunu gormeyi
umabilirler; yetmis yilr askin suredir yaygin: Zaten vicdanla hasta bir
dunyada farkindalik yaratmanin bir anlanu yok . Cunku bu buyiilenme,
vikmaya yetecek bir batil inancin veya yanilsamamn uriunu degil;
pratik bir buyillenme : bu, onlarin cihazlara olan baghliklar: , ancak
su veya bu cihaza baglandiklarinda kendilerini 6zne olarak
deneyimlemeleri gerceqgidir . Artaud, Ocak 1947 'de "toplum, ordusundan,
yvonetiminden, kurumlarindan veya polisinden ¢cok daha fazla buyulerie
ayakta kalir" yazdiginda haklnds.

Her kullamimda buyiilenmeden olas: bir kacis yatar. Cunki her kullanim,
seylerde, sozciiklerde, imgelerde bulunan yasam formlarini ozgiirlestirir.
Kullamimda, "ozne" ile "nesne”, "turler” arasinda ilging bir dolasim
kurulur. Jest, bilinci kisa devre yaptirir, benlik ile diinya arasindaki
mesafeyi gecici olarak ortadan kaldirir ve baska mesafelere basvurur.
Bakis, algiladigimiz hareketleri ve bicimleri icerir . Igimizde ve disimizda
bir seyler olur. "Cevrenin ve insan faaliyetinin donusumunun veya insanin
kendi kendini donusturmesinin cakismasi, devrimci bir pratik disinda
akil yoluyla kavranamaz ve anlasilamaz,” der Feuerbach Uzerine Tezler ,
ancak en azindan "eger biyii, ic ile dis arasinda, eylem ile diisiince
arasinda, sey ile sozcuk arasinda, madde ile ruh arasinda surekli
bir iletisimse," sihirli bir sekilde kullamim olarak kavranabilir
ve anlasitlabilir. (Artaud)

Maddenin sayisiz yasam formu tarafindan canlandirildig:, yakin
kutuplasmalaria dolduruldugu gercegi, Marx'in da goz ard: etmedigi
bir seydir; ornegin Kutsal Aile'de soyle yazar : "Maddenin dogasinda

bulunan tum nitelikler arasinda hareket kuskusuz ilk ve en onemlisidir;
valmzca mekanik ve matematiksel hareket olarak degil, daha da onemlisi
bir dirtiu, dinamizm, Jakob Bohme'nin bir terimini kullanmak gerekirse,
maddenin iskencesi olarak. Bu sonuncularn ilkel bigcimleri, ozgul
farkhihiklar tireten, ozsel, yasayan, bireysellestirici guclerdir.”

Bu “ilkel bicimlere" yasam bicimleri dedik. Ister bedgenelim
ister begenmeyelim, kendimizi bagladigimiz her sey aracihigiyla,
bagh oldugumuz her sey aracitligiyla bizi etkilerler. Baglandigimuzi
kabul etmekte zorlaminz , cunku estetik bir fikir tarafindan ele
gecirilmisizdir .Ozgirlik. Ozgiirlik fikri, kopus, belirsizlik,
tum belirlenimlerin ortadan kaldirilmas: olarak. "Ruhun ne fiziksel
ne de ahlaki olarak belirlenmedigi, ancak her iki bicimde de etkin oldugu
bu ara durum, ozellikle ozgiir belirlenim adimi hak ediyor.
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Duyusal belirlenim durumuna fiziksel, akilsal belirlenim durumuna
mantiksal ve ahlaki dersek, bu gergek ve etkin belirlenebilirlik durumuna
estetik durum denecektir. [...] Insamin, icinden gecebilecedgi her belirli
durumdan once bu insanhga fiilen sahip olduguna suphe yoktur;
ancak icinden gectigi her belirli durumda bunu fiilen kaybeder
ve zit bir duruma ulasabilmesi icin, estetik yolla bu insanhga
her zaman geri donmesi gerekir." (Schiller, Mektuplar... )

Bu ozgurluk fikri, luks otelden luks otele seyahat eden yoneticinin ,
tarif ettigi dunyamin hi¢cbir yerinde bulunmayan bilim insanimn
(sosyolog veya firikci, ne fark eder), istedigini istedigi zaman yapabilmek
isteyen metropol anarsistinin , ofisinden her seyi egemen bir sekilde
vargtlayan entelektiielin veya tiim hayatini bir "sanat eseri" haline
getiren ve tek buyrugu "kendini icat et, kendini uiret” olan,
asagihik Bourriaud'nun dedigi gibi, cagdas sanatcimin ozgurlugudiir.

Bu estetik ozgurluk fikrine, yasam bicimlerinin materyalist kanitini karsi
koyuyoruz. Insanlarin basitce belirlenmedigini soyliyoruz ;
vani bir yandan, varligin kendisi olarak, tum belirlenimlerden arnnnns,
niteliklerinin, yitklemlerinin ve rastlantilarimin bitiininu orten bir varlik
(Fransiz, erkek, isci oglu, futbolcu, bas agris: ¢ceken vb.) var elmazdh.

Gergekten var olan, her varligin kendi belirlenimlerini yasama bigcimidir.
Ve bu noktada, belirlenim ve varlik kesinlikle belirsizdir ve yasam
bicimleridir . Ozgiirliigiin tiim belirlenimlerimizi ortaya cikarmakta degil,
su veya bu belirlenimi yasama bicimimizin gelistirilmesinde yattigini
soyluyoruz . Tum baglarnn kesismesinde degil, baglama ve ¢ozme sanatim
ogrenmekte yattigimi soyluyoruz. Bu sanatin buyulu olarak damgalanmis
olmasiUzun zamandir bizi hi¢c utandvrmayor. Ve skandalimi kabul ediyoruz:
Icimizde, disstrmzda, her yerde, varolus krizinin tehdidini kabul etmek.

Hatta insanlar arasinda fiili bir esitlik varsa, tam da bu tehdit karsisinda
var oldugunu soyliiyoruz. Bu da Kafka'yt biiyiik bir komiinist yapiyor.
Bunu, su ¢ok tamidik paradoksa bin kat daha fazla tercih ediyoruz:
Kisi kendini bir birey olarak ne kadar ¢ok goriirse, "tiiriin" en aptalca
karakteristik davrams yapilarimt o kadar ¢cok yeniden iirettigini goriir;
kisi kendini bir ozne olarak ne kadar cok gorirse, zaman zaman &n Uzucu
konformist eqgilimleri o kadar ¢ok terk ettigini gorur. Su anda,
vasam formlarimin, icinde bulunduklar belirsizlikten, en korkung¢ kaosun
icinde kaldigimi gozlemliyoruz.
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Onlan duzeneklerin aglarina atan seyin, bu kaos hissi ve cagdaslarimuzin
bu aptalca ozgurluk fikrine olan baghhqg oldugunu.

Ama aymt zamanda, baglama ve gorme sanatim ogrenmis elanlarin
elindeki gicu de gozlemliyoruz.

Ve onlan etkileyen yasam formlarninin oyununu kolektif olarak
sekillendirenlerin ellerindeki korkung¢ gucu hayal ediyoruz.

Ve bu gucun her yerde paylasiimas: anlamina gelen komunizmden de
cekinmiyoruz .

Cinkii 0 zaman insanlar olgunluga erisir ve eylemlerinde
bir cocugun egemenligine sahip olurlar.

“"Belki de Tas Devri insam geyigi bu kadar essiz bir sekilde cizebildi,
cunki kalemi tutan el, hayvam: vurdugu yayt hala hatirliyordu.”

Mana tukeniyor, buyuyu yeniden icat edelim.
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