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Umut tartigmalan, felsefe tarihi boyunca ve tiim Bati felsefe geleneklerinde
bulunabilir; ancak felsefe geleneksel olarak umuda inang ve arzu gibi tutumlara
gosterdigi ilgiyi gostermemistir. Bununla birlikte, umut tarihsel olarak nadiren
sistematik olarak tartigilmig olsa da , neredeyse tim buylk filozoflar umudun
insan motivasyonu, dini inang veya siyaset agisindan dnemli bir rol oynadigini
kabul eder. Tarihsel olarak, umudun onemi Uzerine tartigmalar genellikle
belirli felsefi projelere entegre edilmistir. Daha yakin tarihli umut tartismalan ise,
umudun dogasi ve arzu, niyet ve iyimserlik gibi diger zihinsel olgularla iliskisi hakkinda
bagimsiz agiklamalar sunmaktadir.

Giris

inam; ve arzu gibi daha yaygin olarak tartisilan tutumlarla kargilagtinldiginda,
umut olgusu hem zihin teorileri hem de deder teorileri igin bazi benzersiz zorluklar
ortaya koyar. Umut yalnizca bilissel bilesenlere sahip bir tutum degildir;
gelecekteki olaylarin olasiligi ve ihtimali hakkindaki gergeklere duyarhdir.
Ayni zamanda c¢abasal bir bileseni de vardir; umutlar, arzularnimizi yansittiklan
ve onlardan beslendikleri siirece salt beklentilerden farkhdir. Umut lizerine
klasik bir analiz -s6zde "standart agiklama” - umudu, bir sonuca duyulan arzu
ve o sonucun olasiligina duyulan inangtan olusan bilesik bir tutum olarak ele alir.
Ancak mimkin olduguna inandigimiz ve arzuladigimiz tim sonuglar umudumuzun
nesneleri degildir. Umut etmek icin kisi yalnizea bir sonucu mumkin elarak
disiinmekle kalmaz, aynmi zamanda bu sonucla kendine 6zgii bir sekilde
duygusal olarak etkilesime girmelidir. Bu, umudun inancglara ve arzulara indirgenip
indirgenemeyecedi sorusunu giindeme getirir.

Popiiler soylemde umut genellikle iyimserlikle es anlamlidir. Ancak iyimserlik,
bir sonuca ulasma arzusu ve sonucun gergeklesme olasihiginin gergeklesmeme
olasihgindan daha ylksek clduguna dair inang olarak faydal bir sekilde
analiz edilebilirken, bir¢ok filozof, dogru sekilde anlasildi@inda umudun olasilik
degerlendirmelerinden bagimsiz oldugunu savunur . Kisi, cok digik ihtimalli
oldugunu disiindiigii ve ger¢geklesmesini beklemedigi sonuglarn, ornegin
bir hastaligin mucizevi bir sekilde iyilegsmesini umabilir. Bu gibi durumlarda
iyimserlik uygun bir tepki degildir.

Umudun insan iradesine katkisinin, altta yatan arzularnn katkisiyla mi
ozdeslestirileceqi, yoksa umudun motivasyon veya akil yliritmeye bagimsiz bir kathk
saglayip saglamadig agik bir sorudur. Umudun pratik akil yliritmeye bagimsiz
bir katki saglayamayacad, ancak yine de motive ettigi varsayilirsa, bu, rasyonel iradeyi
carpittig: slphesini dogurur.



Boyle bir degerlendirme felsefe tarihinde bulunabilse de, bircok gegmis ve cagdas
filozof, inan¢-arzu analizine daha fazla unsur ekleyen ve bu unsurlar, kiginin umutlarn
dogrultusunda hareket etmesinin neden rasyonel oldugunu agiklamak icin kullanan
umut analizleri sunar.

Umut'un Felsefi Tarihi

Tarihsel olarak, umut degerlendirmeleri, insan eylemi ile gelecek arasindaki iligkiye
dair hakim gériisle birlikte dedisir. Insanlk hali 6ziinde dedismez olarak gériildiigii
siirece, umut genellikle salt epistemik belirsizlikten kaynaklanan ve insan mutlulugu
uzerinde ikircikli etkileri olan bir sey olarak ele alinir. Bu dinyanin étesinde bir gelecek
yagam olasihgimin veya insan ilerlemesi fikrinin vurgulandig) felsefi baglamlarda ise
umut, insanlarin iradelerini bu elasiliklara yonlendirmelerini saglayan uygun
ve hatta erdemli bir tutum olarak gorilir.

Umutla ilgili Eski Anlatilar

Her ne kadar antik Yunan felsefelerinde umut ( elpis ) haklkinda agik ve sistematik
birkag ¢calisma olsa da, yine de umudun dogasi ve iyi yasam ile pratik mizakerelerdeki
roliine dair dnemli yaklagimlar icerirler . Umutla ilgili ikircikli degerlendirmeler
bircok metinde bulunabilir. Bir yandan, umut genellikle yetersiz bilgiye sahip olan
veya hayalci diislincelere kolayca kapilanlarin bir tutumu olarak goériiliir. Bu nedenle,
eylemleri ve failleri yanlis yonlendiren bir tutum eolarak elumsuz bir Une sahiptir.
Solon bile bos umutlara odaklanir . Ote yandan, umut, umutsuzluga bir yanit olarak
gviillir, rnegin umudun potansiyel tehlikeleri ve avantajlan hakkinda niiansh bir goris
one siiren Thucydides'in diyaloglaninda. Umutla ilgili geliskili bir degerlendirme,
Hesiodos'un Pandora Gykiisii versiyonunda da yansitilir. Tim kotiilitkler Pandora'min
kavanozundan kagtiginda, bilindigi gibi, geriye yalmzca umut ( elpis ) kalmistir.
Bu, umudun yaygin kotiilik karsisinda insan faaliyetini de destekleyebilecegini
disundlirmektedir. Ancak, elpis'in kavanozda kalmasinin nedeni konusunda
bircok rekabet eden yorum oldudu unutulmamalidir: insanlar igin umudu mevcut
tutmak miyd, yoksa daha dogrusu umudu insanliktan uzak tutmak miydi?
Sonug olarak umut iyi olarak mi yoksa koti olarak mi goriilmelidir? Pandora mitinin
bu farkli yorumlarn Felsefe tarihi boyunca ele alinmistir .

Platon'un diyaloglannda, umut hakkinda hem clumlu hem de olumsuz
degerlendirmeler buluruz. Ozellikle Platon, umudun rasyonel olabilecegini
bile savunur. Timaeus'ta Platon, ilahi varliklarin bize "o akilsiz danismanlara

glven ve korku, (...) ve saf umut” verdigini anlatan bir miti anlatarak
umuda kargi oldukga olumsuz bir tutum benimser .



Buna kargilik, Philebus'ta, umudun insan yagsamindaki rolline dair daha olumlu
bir gériige de izin veriyor gibi gériinliyor. Umutla ilgili tartigma, "sahte zevkler”
hakkindaki bir tartisma baglaminda gerceklesir. Protarkhos'un yalnizca goruslerin
dogru veya yanlis olabileceqi, ancak zevklerin dogru veya yanhs clamayacag
yonilindeki itirazina karg: Sokrates, goriis ve zevk arasinda bir analoji geligtirir.

Bu baglamda, umutlar olarak adlandinlan “6ngo6ri zevklerini”, yani gelecekteki
zevk beklentilerini tanimlar. Frede'nin one surdugu gibi, bu tur beklenti hazlannda,
su anda sahip oldugumuz sey yalnizca bir disiuncedir. 5ahip oldugumuz dislince ile
gergekte olacak olan arasinda bir tutarsizhk olabileceginden, haz dogru olabilir -
bu durumda karsihik gelen umudun rasyonel olarak onaylanabilecegini soylemek
uygun gorunmektedir - veya yanhs olabilir. Philebus da umudu insan eyleminin
ozii olarak sunar: Platon, tiim eylemsel temsillerimizin gelecekle ilgili oldugunu
ve bunun onlan umuda bagladigim one siriyor gibi gorunuyor . Platon'un
umuda iliskin olumlu goériisii, obir diinya icin umudun rasyonel oldugunu savundugu
Savunma ve Phaedo'da da bulunabilir.

Aristoteles’in cesaret erdemi tartismasi: baglaminda umuda yaklagimi bir miktar ilgi
gormiistur ve genel olarak pratik felsefesinde umudun roli de dikkat cekmistir.
Ote yandan Aristoteles, umut ve cesaret arasindaki iligkiyi bir karsithk olarak tamimlar.
Cesaretle bagdasmayan iki umut kaynad belirler: llk olarak, "denizde [...]
ve hastalikta”™ umutlu olmak mimkiindiir, ancak bu umut cesaret icermez,
¢linki bu gibi durumlarda ne "cesaret gosterme firsati” vardir ne de Aristoteles'e gore
bu durumlarda &liim "soylu™dur. ikinci olarak, kisi iyi talih deneyimine dayanarak
umutlu olabilir. Bu durumda, iyi bir sonug olasiligina olan inang saglam bir temele
dayanmamakta, salt timevanma dayanmaktadir. Her iki umut tiirl de cesaretle
bagdasmamaktadir. Ote yandan, umut ve cesaret arasinda giiven kavrami aracihiiyla
da bir baglanti vardir. Ornedin, Aristoteles séyle der: “Korkak, umutsuz bir insandir;
ciinki her seyden korkar. Cesur insan ise tam tersi bir mizaca sahiptir; ¢linki gliven,
umutlu bir mizacin isaretidir.”

Dolayisiyla, her umutlu insan cesur olmasa da, her cesur insan umutludur.

Umutluluk, dogru kaynaklardan elde edilirse cesaret erdemine yol agcabilen

given yaratir. Graviee Aristoteles'in diislincesinde umudun degeriyle ilgili

iki ek husus daha belirler. Ik olarak, umut, erdemli bir egilimin herhangi bir
uygulamasi icin gerekli olan diisiinmenin temelinde yatar. ikinci olarak, umutluluk

ayni zamanda genglik ve megalopsikiyatri (ylce fikirlilik) erdemiyle baglantisi
nedeniyle de degerli olarak sunulur: Umutluluk bizi asil olanin pesinden kegmaya
tegvik eder. Kontos, hem Aristoteles'in diiglincesindeki umudun fenomenolojisine
hem de "iyi umut etmenin” kosullarinin ne olduguna dair normatif soruya odaklanir:



“ lyi umut etmenin ahlaki sansla dodru bir iliski kurmayi olusturdugunu
ve gegmis deneyimlerden dogru bir gekilde yararlanmanin yani sira
mevecut gergekligi glivenilir bir sekilde algilamay: gerektirdigini savunur.”

Belki de sagirtici olmayan bir sekilde, umut Stoaci filozoflar tarafindan daha az
olumlu kargilanmigtir. Seneca, ozellikle umudun korkuyla iligkisini vurgular :

“ birbirlerine baglilar, ne kadar baglantisiz gorinseler de. Ne kadar farkl olsalar da,
ikisi de bir mahkum ve kelepcelendigi refakatci gibi uyum iginde ylirliyor.
Korku, umutla aym hizda ilerliyor. Bu kadar birlikte hareket etmeleri beni sagirtmiyor;
ikisi de belirsizlik icinde olan, gelecege bakarak kaygi i¢inde olan bir zihne ait.
Her ikisi de, kendimizi simdiye uyarlamak yerine diislincelerimizi ¢cok ileriye
yansitmamizdan kaynaklamyer.

Seneca'ya gore hem korkudan hem de umuttan uzak durmal, bunun yerine
simdiki zamana odaklanmali ve ruhsal dinginligi gelistirmeliyiz.
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17. ve 18. Yiizyil Felsefesinde Umut

17.ve 18. ylizyil felsefesinde bircok filozof, Aquinas'in farkh tutku tirleri arasindaki
ayrnimini reddederek, duygulan ve arzulan eyleme yol agan tutkular olarak
siniflandiran ve umudu genellikle bir tlr olarak ele alan bir ahlaki psikoloji
benimsemistir. Asagida adi gegen yazarlarnn neredeyse tamami, umudun inangtaki
belirsizlige ve bir nesnenin arzu edilir olarak temsil edilmesine dayandig
“standart agiklama®y1 tamimlayan fikrin bir versiyonunu da benimsemistir.

Descartes'a gore umut, giivenin daha zayif bir bigimidir ve bir arzudan ve bunu olas:
ama kesin olmayan olarak diisiinme egiliminden olugur. Bu, umut ve kayginin
her zaman birbirine eglik ettigi anlamina gelir. Hobbes da benzer bir analiz benimser.
Ona gore umut, karmasik bir tutku veya "zihnin zevki"dir, yani dogrudan duyumdan
degil, disinceden kaynaklanan bir zevktir. Hobbes i¢in umudun altinda yatan
en basit yapi tagi istahtir ve "elde etme goriisiine sahip istah™ umuttur.
Descartes'ta oldugu gibi umut, cesaret veya guven gibi daha karmasik zihinsel
fenomenler igin bir yap: tas: gorevi gorir. Ancak umut ayni zamanda, umut ve
korkunun igtahlar ve nefretle donlisimli olarak tamimlanan zihinsel disinme
etkinliginde de rol oynar. Umut -Hobbes'un siklikla beklentiyle az gcok egsanlamli
olarak kullandigi bir terim- ahlaki psikoleojisinin politik uygulamasinda enemili bir rol
oynar: Doga durumundaki esitlik yalmzca umudun esitligi olarak tamimlanmakla
kalmaz -ki bu herkesin kendi bireysel avantajini sirdiirmesini rasyonel kilar-
doga yasalan aym zamanda kisinin bang elde etme umudu oldugu yerde aramasini da
emreder. Dolayisiyla hem doga durumundaki kelektif faillik sorunu hem de
bu sorunun ¢ézilimii, bireylerin rasyonel olarak hangi umutlan besleyebildiklerine
baghdir.

Spinoza ayrica umut tutkusunu bir haz bigimi veya Uzlntlyle kangik bir seving olarak
tanimlar. Daha modern tanimlarin aksine, Spinoza umutta yer alan hazzi arzudan
aywnr. Bu nedenle umut mutlaka arzuyla baglantih degildir, daha ziyade zihnin
gelecekteki bir olayin fikrinden etkilenme bi¢imidir. Hobbes ve Descartes'in aksine,
Spinoza umudu temelde irrasyonel olarak anlar. Bunun, her geyin zorunluluk
tarafindan yonetildigini dogru bir sekilde temsil etmedigi dlglide yanli§ bir inancin
sonucu olmasi gerektigini savunur . Ek olarak, Etik'te Spinoza , umudu, 6zellikle
her zaman korkuyla birlikte geldigi i¢in, batil inancin nedenlerinden biri olarak
tarimlar. Béyle bir korku, onun éziinde iyi olmasimi zorunlu olarak engeller . Bu ayni
zamanda kendimizi umuttan bagimsiz kilmaya ¢aligmamizin nedenidir.

Spinoza ise umuda siyasi bir 6nem atfederek Hobbes'la ayri fikirdedir.



Teolojik-Politik inceleme'de acikladidi gibi, insanlarin umut ve korku tarafindan
yonetilmesi onlan batil inanglarnin ve yanhs inanglanin kolay kurbanlan haline getirir;
ancak iyi yasalar da bundan faydalanabilir ve sonuglan umutla motive edilebilecek
sekilde dizenleyerek insanlar motive edebilir. Umuda verdigi onem aym zamanda
toplumsal sézlesme arglimaninin da temelini olusturur. Hobbes gibi, insanlann
toplumsal sézlegsmeye sadik kalmalaninin veya bir egemenin emirlerini yerine
getirmelerinin tek nedeninin, bu yolla belirli bir iyiligi elde etme umutlaninda
bulunmasi gerektigini savunur. Bir halk bir butun olarak bile her zaman ortak umutlar
ve korkularla birlegir, ancak 6zgir halklar 56z konusu oldugunda korkudan ziyade
umut baskindir. Bu, Spinoza'y: Siyasi inceleme'de umut ve korkuyu siyasi iktidarin
temeli olarak ilan etmeye goturir.

Hume'un agiklamasi, umudun bir tutku clarak analizinin bir bagka 6rnegidir;
ancak insan psikolojisine benimsedigi 6zgil yaklasimla degistirilmistir. Hume igin
umut, zihnin mutlak kesinlik ile mutlak imkansizlik arasinda bir olasiliga sahip olaylarn
ele aldiginda ortaya ¢ikan “"dogrudan bir tutku"dur. Hume, olasilik inanglarini,
zihnin bir olay veya nesneyi var olan veya olmayan olarak degerlendirdigi
karsit gorusleri hizla birbiri ardina benimsemesinin bir sonucu olarak tanimlar.
Bu gaoriiglerin her biri, nesne iyi veya koti bir sey oldugunda, zihinde nesnenin
varligina veya yokluguna dair ilk tahayyiilden daha uzun siire kalan bir seving veya
uziintlye yol agar. Olasi ancak kesin olmayan nesneler ele alindiginda, zihin,
baskin 6geye bagh olarak umut veya korku olarak adlandinlabilecek bir seving
ve Uziintl kansimindan etkilenir.

iste bu sekilde Gimit ve korku, keder ve seving gibi zit duygularin farkl kangimlarindan
ve bunlarin kusurlu birlesme ve birlesmelerinden dogar. Hume, umudu belirsiz bir
olayin degerlendirilmesinin zorunlu bir sonucu olarak gérdiigiinden, hakkinda emin
olmadigimiz herhangi bir olumlu senug icin umut etmekten baska bir sey yapamayiz.
56z konusu belirsizlik, olayin gergek belirsizligine veya belirsiz bir inanca dayanabilir.

Immanuel Kant

Umut 17. ve 18. ylizyillarda dncelikle bireysel insan psikolojisinin bir 6zelligi olarak
ve ozunde ne rasyonel ne de irrasyonel oldugu disunulen bilissel elmayan
bir tutum olarak ele alinirken, umut ile akil arasindaki baglantiya ¢ok daha kapsaml bir
bakis agis1 getiren Immanuel Kant tarafindan ¢ok daha bliylik bir énem kazanmugtir.

Kant'in Antropoloji'de umudu "dlgllemez bir iyi talih beklentisinin beklenmedik
bir sunumu” olarak tanimlamasi, umut hakkindaki geleneksel séylem icinde kalmis
gibi gorlnlyor.



Ancak Kant, nihayetinde umuda, insan aklinin deneyimle cevaplanamayan sorularla
iligki kurmasini saglayan bir tutum olarak odaklanarak felsefi sisteminde merkezi
bir yer verir. Saf Aklin Elestirisi'nde Kant, "Neyi umut edebilirim?" sorusunu,
“MNeyi bilebilirim?" ve "Ne yapmaliyym?" sorularindan sonra felsefenin temel
sorularindan biri olarak belirtir. Bu soru, cevabi ahlaki dogrulugun senuglan
ve Tanri'min varligina iligkin iddialara bagh oldugu siirece "ayn anda hem pratik
hem de teoriktir” ve din tarafindan cevaplanir. Kant'in umut agiklamasi, sonug olarak
ahlak felsefesini din hakkindaki gorisleriyle iliskilendirir. Boyle bir umudun
rasyonel potansiyelini vurgular, ancak rasyonel umudun dini inangla,
yani Tann inanciyla yakindan baglantih eldugunu da agikga belirtir.

Kant yazilarinda umudun ii¢ temel nesnesini ele alir: (1) Kisinin kendi mutlulugu,
(2) kisinin kendi ahlaki ilerlemesi ve (3) insan irkunin bir biitiin olarak ahlaki gelisimi .

(1) Saf Aklin Elestirisi Kanonu'nda Kant agikga soyle der: "bitiin umut mutiulukla
ilgilidir” . Ancak, s6z konusu olan kiginin salt kendi mutluluguna dair umut degil ,
kisinin ahlaki davranisi nedeniyle hak ettigi mutluluk umududur. Kant, ahlaki yasaile
mutluluk umudu arasinda zorunlu bir baglant: oldugunu savunur . Ancak, bu baglanti
dogada degil, yalmzeca "saf akil fikrinde" mevcuttur. Mutluluk ile ahlak arasindaki
orantililk, ancak ahlaki davranisa yonelik tiim engellerden soyutlandigimiz anlasilir,
ahlaki bir diinyada gerekli olarak dislniilebilir. Deneyimin deneysel diinyasinda,
ahlaki davranis ile mutluluk arasinda zorunlu bir baglantinin garantisi yoktur.
Boylece Kant, ahlaka orantih mutluluk icin makul bir sekilde umut besleyebilecegimiz
sonucuna vanr; ancak "doganin nedeni clarak, ahlaki yasalara gore hiikmeden
en ylksek akil" gibi ek bir ampirik olmayan varsayimi devreye sokarsak. Bu sekilde
Kant, ahlak ve mutlulugu umut nesnesinde birlestirir ve olasiligini en yliksek akilda,
yani Tanrn'da glivence altina alir. Kant, "akilli varliklarin ahlakiyla tam orantil mutluluk,
ki bu sayede ona layik elurlar” arasindaki baglantiya en yuksek iyilik adini verir.
Kant'in Kanon'da umuda yaklagiminin bir 6zelligi, en yiksek iyilik umudunun
ahlaki motivasyon igin gerekli gériilmesidir - bu tezi sonraki yazilaninda reddeder.

Kant'in mutluluk umuduna dair agiklamasi, umudu Kant'in inang kavramiyla
¢ok yakindan baglantili elarak sunar. Bu, Pratik Aklin Elestirisi'nde agik¢a ortaya ¢ikar.
Kant, en ylksek iyinin olasiigina inanmak igin -ve kategorik buyrugun éngordiigl gibi
bu olasihga inanmak zorundayiz- Tanr'min varhgina ve ruhun dlimsiizligiine
inanmamiz veya bunlar varsaymamiz gerektigini savunur . Kant, 8limstzlik
varsayiminin i¢erigini agiklamak icin hem inan¢ veya iman kavramini hem de
umut kavramini kullamir: En ylksek iyiyi “pratik olarak miimkiin® olarak kavramak igin
dliimsizlligl varsaymaliyiz ve bu nedenle "varlig ne kadar uzun siirerse siirsiin,
bu [ahlaki] ilerlemenin kesintisiz bir sekilde devam etmesini, hatta bu yagsamin
otesinde bile umut edebiliriz”



Dolayisiyla, Kant'in geleneksel bir dini umut bigimini -6limden sonra bir yagam
veya ruhun dlimslizligl umudunu- savundugu anlagilabilir. Ancak élimsizltugln
'sadece’ bir umut olmadi§ini fakat aklin, 8limstzligiin miimkiin oldugunu
varsaymay gerekli kildigini belirtir.

Bazi Kant yorumculan umut ile inang arasinda net bir aynm yapmazken ,
Andrew Chignell umudun inan¢tan veya inanctan ayn bir tutum oldugunu ve
Kant'in "daha glicli olani iddia etme” politikasini izledigini vurgular: Kisi p'ye (umut)
kargi daha zayif tutumlar benimsese bile, o p'ye (hakh inang) kargi en glugli hakh
tutumu iddia eder. O'Neill, Kant'i umudun dini inang igin bir neden sagladigim
savundugu seklinde yorumlar : Tann'ya ve olumsizluge inang "sadece mumkin™ degil,
ayni zamanda "insan kaderine umutlu bir bakis agisi” meselesidir. O'Neill'e gére,
inancin nedeni ahlaki eylemin basarnli olmasi, yani ahlaki niyetimizin dogal duzende
bir fark yaratabilecegi umududur.

(2) Din'de Kant, kisinin kendi ahlaki gelisimini bir umut nesnesi olarak goriir
ve bu da kisinin temel ilkesini ktl olandan iyi olana degistirmesini gerektirir.
Sorun su ki, bir yandan ahlaki olarak gelismek bizim gérevimizdir ve dolayisiyla
bunu yapabilecek kapasitede clmaliyiz, ancak diger yandan, kisinin temel ilkesi
bozuksa bunun nasil miimkiin olabilecegi belirsizdir. Bunun nasil miimkiin oldugunu
bilemedigimiz igin, ahlaki gelisim bir umut nesnesi olmaya devam eder.
Kant iki alternatif umut nerir: Kisinin "kendi ¢abalariyla® daha iyi bir insan olma
umudu ve kisinin giiciinli asan seylerin Tann tarafindan halledilecegi umudu.

(3) Kant, siyasi ve tarihsel yazilarinda makul umudun basgka bir nesnesini ele alir:
ahlaki agidan daha iyi, banscil bir gelecege dogru tarihsel ilerleme umudu.
Tann ve dliimsiizlikle ilgili olarak rasyonel inang ile umut arasinda benzer bir iligki
buluruz: Kant, insan irkinin ahlaki gelisimini, deganin teleolojik dizeninde
askun bir varsayima dayanan bir umut olarak goriir. Kant, "daha iyi zamanlar igin
umut”a ahlaki motivasyon igin 6nemli bir iglev atfeder ve bu olmadan, ortak iyiye
fayda saglama arzusunun "insan kalbini asla isitmayacag@in” iddia eder.
Kant, insanlik tarihine "dogrulama yanlihg" iceren, yani ahlaki taleplerin
gerceklestiriimesini amaglayan bir bakis agisi enerir.

Kant felsefesinde umutla ilgili bu sistematik meselelerin yam sira, Kant'in
umut konusunda degindigi bazi genel dzellikleri Gzetlemek faydal clacaktir.
Bir kisinin p ' yi ummasinin ne anlama geldigine dair betimleyici bir aciklama
50z konusu oldugunda, Kant'in sozlerinden, standart umut anlayisiyla uyumliu
iki gerekli kosul cikanlabilir: Umut nesnesi belirsiz olmali ve kisi onu arzulamalidir.
Her iki kosul da Ebedi Bang'tan su pasajda bulunabilir :



“ Akil, doganin mekanizmasina gore insanhgin faaliyetlerinin mutlu ya da mutsuz
sonuglarini kesin olarak onceden bildiren onceden belirlenmis nedenlerin
tumunu inceleyecek kadar aydinlanmis degildir.”

Kant, umudun rasyonel oldugu normatif kogullara iligkin olarak teorik ve pratik
bir boyuta duyarhdir: (Zorunlu olarak) ahlaki bir gorevie baglantili olan ve dolayisiyla
pratik bir zorunluluk iceren umutlara edaklanir . Teorik bir bakis agisindan,
Kant'in temel kaygisi bu umutlanin imkansiz olmadigini gostermektir.

Ampirik kanitlann, aksini gosteren bir kamit olmadig slirece umuda izin verdigini
savunurken , bu asgari ol¢ut, umudun askin varsayimlara dayandig fikriyle
baglantilidir.

Kant'in umut anlayisi, hem Kant aragtirmalan hem de Kantgi bir umut kavramimin
¢esitli baglamlarda uygulanmasi ve gelistirilmesi agisindan son zamanlarda Snemli
ilgi gormustur. Kant aragtirmalan agisindan Diring ve Diwell, Yarg: Elestirisi'nin
Kantg¢i umudun anlasilmasindaki énemini vurgulayarak Beyleveld ve Ziche'i
takip eder; umudu estetik olarak yapilandinlmis olarak gorirler. Zuckert,
Kantgi umudun bir duygu oldugunu savunur . Danziger, umudun Kant'in
teorik felsefesinde bile bir rol oynadigini savunur,

Kant'in umut anlayisimin uygulanmasi ve gelistirilmesine gelince, Chignell, Kant'in
Tann'min varligina olan inang icin ahlaki arglimanini yeniden yapilandirir ve bir bireyin
fark yaratma sansinin cok diislik oldugu siyasi baglamlarla iliskisini inceler.

Benzer sekilde, Huber, Kantgi umudun, bagan umutlannin zayif oldugu zamanlarda
moral bezuklugunu onlemede ve siyasi eyleme baghhgi sirdirmede énemili bir rol
oynadigimin gorilebilecegini savunur.

Dineen , pratik egitimi bilgilendirebilecek bir Kant¢i umut anlayigi gizer,
¢linkil bu anlayis bize, kusur ve kinlganlhk is19inda bile amaglar belirleyip
bunlara ulasabilecegimizi dusinmemizi saglar.

Speight , Walter Benjamin'in Kant'in umut anlayigin, kigisel bir umut bakis agisindan
kolektif bir bakis agisina ve gegmise yonelik bir kaygiya gegerek nasil ele aldigimi
ve donustlrduglnil gosterir.






Standart Hesap ve Umut Mantigi

Analitik felsefede umut lzerine ylriitiilen cagdas tartigma, oncelikle umudun
bir tanimini sunmak, rasyonellik standartlanm agiklamak ve umudun degerini
agiklamakla ilgilidir. Tartigmanin baglangi¢ noktas:, "ortodoks tanim” veya
“standart agiklama” olarak adlandirilan ve "p umudunu” p'ye yonelik bir istek
veya arzu ve p'nin olasiligina dair bir inang agisindan analiz eden yaklagimi ele alir.
RS Downie bu gorugin temsilcisidir: "Umut etmek’ icin bagimsiz olarak gerekli
ve birlikte yeterli olan iki dlglit vardir. Birincisi, umut nesnesinin umut eden tarafindan
arzulanmasidir. ikincisi ise umut nesnesinin, olasi olmayami da igeren ancak kesin olani
ve yalmzca mantiksal olarak miimkiin olani dislayan bir fiziksel olasilik araligina
girmesidir.

Benzer sekilde JP Day soyle yaziyor: " A, p'nin olmasim umuyor " ifadesi ancak
ve ancak " A, p'nin olmasini istiyor ve A, p'nin, ne kadar kiigilik olursa olsun,
bir dereceye kadar olasiliga sahip oldugunu diisiiniliyor " ifadesi dogruysa dogrudur.

Arzu-durumu, yalmzca iyi veya arzu edilir oldugunu disiindigilimiiz seyleri
umdugumuz sezgisini yansitir. Inang bileseni ise, normalde imkansiz oldugunu
disiindigiimiz seyleri ummadigimiz sezgisini yansitir; oysa bu, arzular veya dilekler
icin bir sorun teskil etmez.

Cogu yazar, umut edilen olayin gelecekte gercekleseceqini dolayh olarak varsayar.
Ancak glinltik kullamimda, insanlar genellikle hakkinda tam bilgi sahibi olmadiklan
gec¢mis olaylarla ilgili umutlarini dile getirirler. Bir ornek, birinin eldiglnde asin aci
¢ekmemis olmasi umududur. Bazi yazarlar bu dil kullamiminin gelecege yonelik bir
durum eldugunu diisiiniirken, digerleri bunlann gergek umut érnekleri eldugunu
savunur.

Bu baglamda bir diger soru, 56z konusu olan olasilik kavramiyla ilgilidir:
Mantiksal clarak imkansiz olani umut edemeyecegimiz acik, ancak fiziksel olarak
imkénsiz olam, drnedin dlilerin yann dirilecedini umut edebilir miyiz?
Ornedin Downie, mantiksal olasilidin yeterli olmadi§ini savunurken , Chignell
fiziksel olarak imkansiz olan bir ey icin umut olasihgini dislamaz . Bu sorunun cevabi
ne olursa olsun, tim goériisler sonucun son derece diislik olasihkh oldugu
umut durumlarina izin verir; baska bir deyisle, umut etmek icin olasihigin
alt sininina gerek yoktur.

Standart tamimin umut icin yeterli kogullan sagladig fikrine itirazlar yéneltilmistir.
Iki ana itiraz hatti vardir: "umutsuziuk itiraz)” ve "nemli umut itirazi™ .



"Umutsuzluk itirazina"” gore, iki kisi bir sonucun olasiligi hakkinda ayni arzu
ve inanglara sahip olabilir ve yine de biri sonucu umut ederken digeri umutsuziuga
kapilabilir. "Onemli umut itirazi”, standart tanimin asgari diizeyde bir umut
duygusunu yakalayabilmesine ragmen, daha "onemli" umut tlrlerinin 6zel degerini
aciklamada basansiz oldugunu savunur. Ozellikle, istenen sonucun olasihi§
diigiik oldugunda, umudun zor kogullarda nasil 6zel bir motivasyon glicline sahip
olabilecegini aciklamada basarnsiz olur. Bu itirazlar ya standart tanimin revize edilmesi
gerektigi iddiasina yol agiyor ya da umudun arzu ve inangtan tamamen farkh oldugu
ve dolayisiyla onlara indirgenemeyecegi onerisini motive ediyor.

Luc Bovens, arzu ve inancin yani sira umudun zihinsel imgelemeyi de icerdigini
one siirer. Ancak, zihinsel imgelemenin zaten arzu tarafindan zorunlu kilindigi ve
umutsuz bir kiginin hala istenen sonug hakkinda zihinsel imgeler olusturabilmesi
nedeniyle umudu umutsuziuktan ayirt edemedigi yonlinde itirazlar da olmustur.

Andrew Chignell, Bovens'in agiklamasinin bir varyantini 6ne siirer, ancak imgeleme
dedqil, belirli bir tiir dikkat gerektirir: Umut eden bir 6zne, olasiligi agisindan
istenen sonuca odaklanmaya egilimlidir ; umutsuz bir ozne ise olasiig) agisindan
sonuca cdaklanir.

Meirav'in "Disg Faktor Anlatimi®na gore umut, umulan amacin gergeklegsmesinin
nedensel olarak bagh oldugu digsal bir faktore karsgi bir tutumu da igerir.
“Kisi dissal faktori iyi olarak gorirse, o zaman umut eder. Kétl olarak gorirse,

o zaman ondan umudunu keser” . Ancak, Meirav'in anlatiminin, sonucun
gerceklesmesinin sansa bagh eldugu umut durumlanna uygulanabilir clup clmadig:
suphelidir. Dahas,, kiginin digsal faktoriin koti olduguna inandigi durumlarda bile,
ornegin adaletsiz siyasi kosullarda bile umut edebilecegi gorilmektedir.

Meirav umutsuzluk itirazina yanit vermeyi amacglarken, Philip Pettit ve
Cheshire Calhoun dzsel umut itirazina ¢gozimler oneriyor. Pettit, umudun
motive edici gliclinli kavramak icin, geleneksel tamimin tamimladig) "ylizeysel”
umut tiirlinii daha "&zsel" umuttan ayinyor . Ozsel umudu, failin gercekte sahip
olmadigi bir inanca dayanarak hareket etmek olarak yorumluyor: " Umut, arzu edilen
birihtimalin gerceklesecegi veya gergeklesme sansinin yuksek oldugu varsayimiyla
hareket etmekten ibarettir; tipki ihtiyatin, korkulan bir ihtimal kargisinda durumun
boyle oldugu varsayimiyla hareket etmekten ibaret olmasi gibi. Ancak tipik
durumlarda umutlu bir kigi, sanslar daha yliksekmis gibi davrandigini séylemez,
ancak sanslar yeterince iyi oldugu icin denemek i¢in onlan degerlendirdigini soyler
.Cheshire Calhoun , Adrienne Martin'in elestirisini paylagir ve bir ‘planlama fikri' ile
gelecedin ‘fenomenolojik fikri' arasinda aynm yapmamiz gerektigini savunur:
Ona gdre, arzu ve inancin yam sira umudun liglincili bileseni, " igerigi basariy da iceren
belirli bir gelecedin fenomenolojik fikridir * .Bu fenomenolojik fikrin,
etkenin arzularindan bagimsiz olarak motivasyonel etkileri oldugunu savunur.,



Martin'in 6nerisine gore , umut, inang ve arzuya ek olarak iki unsur daha igerir:
ilk olarak, fail, sonucun gergeklesme olasiig hakkindaki inancim umut verici
faaliyetlere izin veren bir unsur olarak gérmeli veya degerlendirmelidir ; yani,

belirli faaliyetlere kars tavsiyede bulunmamalidir. ikinci olarak, fail, sonuca olan
ilgisini, umudun karakteristik faaliyetlerine katilmak igin pratik bir sebep olarak
degerlendirmelidir. Martin, bu agiklamasini, umut eden kiginin arzu unsurunu
rasyonel amaclar semasina dahil ettigi gercegine atifta bulunan Katilim Tezi
olarak adlandinir.

Martin'in onerisi, agin dislinceli oldugu ve umut eden kiginin umut dolu
faaliyetlerinde kendisini hakli gormedigi "inatci” umutlan hesaba katamadig
gerekgesiyle elestirilmistir. Milona ve Stockdale, umut hakkinda duygu felsefesinden
ilham alan bir agiklama sunar: Umudu, "umutiu® bir duyguyu iceren bir tur
algisal durum olarak tanimlarlar.

Standart tanimin eksikliklerini gidermeyi amacglayan giderek artan sayida agiklama
bulunmaktadir. Tartigma, Michael Milona'nin standart tamima donuslyle
tam bir déngliye girmis gibi gériinliyor: Standart agiklamay giiglendirmek yerine,
zengin bir arzu kavrami ve arzu ile inang arasindaki iliskiye dair uygun bir agiklama
kullaniimasi gerektigini one slirliyor ; sonucun olasihigina olan inang, arzunun
"bilissel temelinde” yer almalidir.

Ancak umudun arzulara ve inancglara indirgenebilecegi goriisi alternatifsiz degildir.
Segal ve Textor, umudun islevsel roliiyle karakterize edilebilen ilkel bir zihinsel durum
oldugunu savunurken; Bléser, umudun indirgenemez bir kavram oldugunu savunur.
Bu ikinci gorus, ontolojik cesitlilik ve umudun farkl tezahtrlerinin aile benzerligi
acgisindan iliskili oldugu gorisiiyle uyumludur.

Umut normlarina gelince, umudun rasyonalitesinin teorik ve pratik bir yonii oldugu
konusunda fikir birligi vardir. Teorik agidan soru, sonucun gergekten mimkiin olup
olmadi@i ve kisinin sonucu miimkiin kabul etmesinde hakh olup olmadigidir.
Tartigmal bir konu, umudun rasyonel clmasi i¢in sonucun belirli bir dereceye kadar
olasi olmasi gerekip gerekmedigidir . Andy Mueller, "p'yi ummanin® “p elmadigini
bilmekle” rasyonel clarak bagdasmadigi fikrini belirterek umudun epistemik
rasyonalitesini yakalar.

Pratik acidan bakildiginda, ¢ogu yazar umudun ara¢sal rasyonalitesine odaklanir.
Martin, umudun “kendisinin [6znenin] rasyonel amacglarini bu seyleri yapmaya
tesvik ettigi siirece [yani, amaci tesvik etmek icin hareket etmek, sonug hakkinda
hayal kurmalk, belirli beklenti duygulan beslemek gibi umut dolu faaliyetlerde
bulundugu siirece]” rasyonel oldugunu savunur.Benzer sekilde Pettit de umudun
amacglanmiza ulagmada sahip oldugu aragsal degeri vurgular.



Ancak umudun pratik rasyonalitesi, aragsal degerlendirmelerle tiiketilmis gibi
gorinmiyor. Bovens, umudun ara¢sal bir degerinin olmadigi durumlarda,
umudun yine de beraberinde getirdigi zihinsel imgeleme sayesinde i¢gsel bir degere
sahip olabilecegini savunuyor: Umudun bu ozelligi, i¢sel degerinden Ug agidan
sorumludur: ilk olarak, umudun igsel bir de§eri vardir ¢linkii onunla baglantili zihinsel
imgeleme kendi bagina haz vericidir. ikinci olarak, umudun epistemik bir degeri vardir
cunku kisinin oz-anlayisim artirir. li'.'lt;i.incﬁ olarak, umudun i¢sel bir degeri vardir
¢unki bagkalarina ve kendine kargi sevginin temelini olusturur; bunlar ozlinde
degerli etkinliklerdir. Umudun sevgiyle yakindan baglantili olmasi zihinsel imgeleme
sayesindedir, ¢linkl basgka bir kiginin iyiligi hakkinda diglinmeye zihinsel enerji
harcamak onu sevmenin temelini olusturur. Bloeser ve Stahl, bazi umutlann
umut eden kisinin pratik kimligine yaptiklan katkilar nedeniyle rasyonel olabilecegini
ileri siirmektedir.

Son olarak, rasyonalitenin teorik ve pratik boyutlanimin nasil iliskili oldugu
tartisma konusudur. Martin'e gore, pratik boyut onceliklidir. Miriam Schleiffer
McCormick ise aksine, teorik ve pratik boyutlarin umudun genel rasyonalitesine
esit derecede katkida bulundugunu ve i¢ ice gectigini savunur.

Umut degerine dair bir bagka yaklagim, umudu bir erdem olarak anlama olasiliklarini
arastinr. Michael Milona, umudu "gnceliklerini dogru belirlemek” baglaminda
ahlaki bir erdem olarak yorumlar. Michael Lamb, Thomas Agquinas'in teolojik umut
erdeminin yapisini uygulayarak, umudun demokratik bir erdem olabilecegini
ve vatandaslann demokratik amaclara ulasmak icin umut etme eylemlerini
miilkemmellestirebilecegini savunur. Nancy Snow, umudun entelektiiel bir erdem
olarak anlasilabilecegini one siirer.

Umut bir erdem olarak aciklanirken, umudun tim orneklerinin ® p umudu “,
yani standart tamimin ve haleflerinin analiz etmeyi amagladigi 6nermesel umutlar
olarak tamimlanamayacag) one sirilir . Tartigmaya konu olan iki tlir nermesel
olmayan umut vardir : ilk olarak, Lamb'in agiklamasinin 8ne siirdiigii gibi,
Adrienne Martin'in "kigilerarasi umut” olarak adlandirdig bir kigide umudumuz clabilir

ikinei olarak, belirli, belirli umutlarin kaybina ragmen varli§imi siirdiirebilen belirsiz bir
umut tutumu oldugu dne siiriimdstir. "Umut etmek"” ile belirli bir nesnesi olmayan
umut arasindaki aynim, felsefi soyleme Gabriel Marcel tarafindan sokulmusg ve
yakin zamanda farkh agiklamalar tarafindan ele alinmistir. Joseph Godfrey,
nesnesi olmayan umuda “temel umut” adini verir ve agiklamasini Bloch, Kant
ve Marcel'in analizine dayandinir. Patrick Shade'in pragmatist teorisi, belirli umutlan
ve umutlulugu "bizim igin anlamh ve umut verici olasiliklara agikhk™ olarak ayirir .
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Psikolojik Literatiirde Umut Analizleri

Psikologlar ve psikanalistler, 1950'lerden beri umudu sistematik olarak aragtirmiglardir
. Builk galismalann ¢ogunda umut, bir sonucun bir etken igin elde edilmesinin
onemli oldugu ve belirli bir clasihga sahip oldugu algisina dayanan, etkiyi yonlendiren
biligsel bir siireg olarak goriilmiigtiir. Umut anlayigi, asgari bir olasihk gerektirmesi
nedeniyle standart felsefi agiklamadan sapsa da, glincel psikoloji literaturinde
onemli bir rel oynamaya devam etmektedir.

Gilinlimiizde umuda dair en etkili psikolojik yaklagim Charles Snyder'in umut teorisidir
. Snyder umudu su sekilde tanimlar: "Hedef belirleme ¢ergevesinde, umudun birbiriyle
iliskili iki temel unsuru eldugunu &ne siirliyoruz. Ik olarak, umudun hedeflerle ilgili
basanh eylemlilik algisiyla beslendigini varsayiyoruz. Eylemlilik bilegeni,
ge¢miste, simdi ve gelecekte hedeflere ulagmada basarnl bir kararliik hissini
ifade eder. ikinci olarak, umudun hedeflerle ilgili basanli yollarin algilanabilirliginden
etkilendigini varsayiyoruz.

Bu temelde, Snyder ve digerleri, gli¢lii deneysel destek almis ve diinya capinda
yaygin olarak kullanilan Yetiskin Umut Olgegi ve Durum Umut Olcedi gibi gesitli
umut ol¢imleri gelistirdiler.

Snyderin umut analizine kars ¢esitli itirazlar dile getirilmistir. Bunlardan biri,
“etkililik algisi"nin hem gegmise hem de gelecege iliskin olmasi ve bu nedenle
belirli sonuglara yonelik umuttan ziyade genel bir umutluluk 6zelligini 6lgmesidir.
Buna yanit olarak psikologlar, daha fazla "alan-6zgii" umut dlgekleri gelistirmislerdir.
ikinei bir soru, Snyder'in umut taniminin iyimserlikten yeterince farkl olup elmadig
meselesiyle ilgilidir. 5nyder, umudu 6z yeterlilik inan¢lanyla iliskilendirerek ve
“iyimserlik"” terimini olumlu sonuglar hakkindaki genel beklentiler igin saklayarak
umudu iyimserlikten ayirmak istemektedir. Ancak terimin siradan kullanimi,
sonuca yliksek bir olasihk atfedilmedigi takdirde bile umudun korunabileceqi fikriyle
daha iyi ifade edilir.

Siyaset Felsefesinde Umut

Umut, siyasette li¢ farkl rol oynayabilir : Motive edici etkisi, insanlann siyasi acidan
arzu edilen hedeflere ulagma clasihgim artirdigi Slglide aragsal olarak degerli olabilir,
Ayrica, siyasetin kurucu unsuru da olabilir; ¢linki siyasi alanin ortaya ¢ikmasi igin
belirli umutlarin mevcut olmasi gerekir. Ornedin Spinoza, vatandaslarin
ancak birbirlerini potansiyel fayda kaynaklan olarak gérdiikleri yurttaslik umuduna
sahip olduklarinda siyasi olarak birlikte hareket edebileceklerini savunur,



Son olarak, umut, belirli politikalarin ancak onlan destekleyenlerin makul bir sekilde
besledigi umutlara atifta bulunularak kamuoyunda hakli gikanlabilmesi
mumkun eldugu clgude, hakh gikarici bir rol de oynayabilir.

Umudun hem motive etme hem de yaniltma potansiyeli antik ve modern felsefede
yaygin olarak tartigilmaktadir; ancak umudun politik Gnemine dair sistematik
aciklamalar yalnizca 20. ylizyildan kalmadir . Bu katkilarin cogu, bir yandan kisinin
siyasi eylemliliginde umut tarafindan yonlendirilmenin olasi gerekgeleri, diger yandan
da umudun siyaset icin faydalan ve riskleri hakkinda sorular ortaya attig
seklinde anlagilabilir.

Umut ilkesi hakkindaki ilk soruya iliskin olarak, en erken ve en iddiali agiklamalardan
biri Ernst Bloch'un Umut ilkesi adl eserinde bulunabilir . Bloch, argumanini
20. ylzyilin baglarindaki Marksizmde yasanan bir tartisma baglaminda ileri siirer
ve "soguk” ve "sicak akim" olarak adlandirdigi iki akim arasinda aynim yapar:

Ilki, tiim tarihsel gelismelerin somut, meveut maddi kosullar, "atlanamayacak
kat: belirlemeler” tarafindan kogullandinldig: ve kisitlandigi materyalist anlayigi
belirtirken, ikincisi umut tarafindan ele gecirilen gercekligin suirecsel bir clusumunu
kabul eder. Bagka bir deyigle umut, diinyayla ilgili gergekleri dogru bir sekilde
kavramasiyla hakl gikarilir. Bloch dzellikle umudu her zaman "nesnel olasihklan®
yansitan "heniiz bilingli olmayan” ile iliskili olarak tanimlar. Bu fikir, Bloch'un
sirecsel metafizigiyle iliskilidir; buna gore nesnel egilimler ve olasiliklar, "kapalh™
olgusal meselelerle etkilesime girer; oyle ki, potansiyelin gerceklige gegis ani,
her zaman aktif karar alma midahaleleri icin firsatlar yaratir. Bloch'a gore bu
firsatlarla iliski kurmanin dogru yolu "militan iyimserlik"tir; yani, seylerin arzu edilen
yonde geligecegi varsayimi degil, onlan gergeklestirme amaciyla gergek egilimlere
karsi aktif bir tutumdur . Bloch, bu énciillerden yola ¢ikarak, umudun yalnizca
olasihiklar veya olgular hakkindaki 6znel arzu ve inang¢lann bir bilesimi degil,
diinyadaki metafizik olasihklarin bir yansimasi ve heniiz var olmayan,
ancak gergekligin nesnel potansiyellerinde dnceden belirlenmis olanla iligki kurmay
miimkiin kilan bir dizi insan kapasitesinin bir pargas: oldugu biitlinlesik
bir teori gelistirir.

Cagdas siyaset felsefecilerinin gogu, siyasi umutlanimizin gogunun gergeklige
dayandigim kabul etse de, gok az1 Bloch kadar ileri giderek genel bir umutiuluk
tutumunun metafiziksel diisiincelerle hakl gikarnildigini diisiiniir. Ornedin Rawls,
Halklarin Hukuku'nda , siyasi teorilerin, siyasi eylemliligimizi glvenilir bir sekilde
yonlendirmek ve siyasi umutlanmizi "desteklemek ve gliclendirmek” igin adaletin
“gercekci bir Gtopyasini” gelistirmesi gerektigini savunur. Howard , béyle bir
Utopyanin, uygun kosullar altinda miimkiin ve ulagilabilir olan, ancak yine de
son derece diigiik olasilikh olabilecek bir sonucu ifade ettigini savunur.



Kant'iizleyen Rawls, adalet igin siyasi umutlanimizin temel gerekgesinin,
adalet duglnceleriyle hareket etmeye devam edebilmek igin bu tir umutlara
ihtiyag duymamizdan kaynaklandigini ve bu nedenle siyasi umuttan vazge¢menin
mantiksiz olacagini varsayar. Bourke Kant ve Rawls'un inang ve umut gerekgeleri
arasindaki benzerlik ve farkhliklara daha yakindan bakiyor.

Benzer sekilde, bazi cagdas yazarlar belirli umutlara sahip clma egilimini devietler
tarafindan tesvik edilebilecek veya zayiflatilabilecek demokratik bir erdem olarak
gorurler. Moellendorf, bu yonde, agir adaletsizlikten adalete gegis yapan toplumlaria
sinirh bir argiiman ortaya koyar: Vatandasglann toplumsal degisimi stirdirmek igin
gerekli riskli faaliyetlere katilmak icin motivasyonel olarak yeterli olmalan icin
umutlara ihtiya¢ duymalar ve daha adil bir gelecek umutlarinin adaletsiz kosullar
altinda o6z saygilann destekleyebilmesi nedeniyle, ge¢is toplumlarinin kurumlarn,
ozgiir siyasi kampanya ve agik tartisma olanaklan gibi "kurumsal umut temellerini”
saglamalidir. Snow, vatandaslara "gilivenli baglanma” sunmayan toplumlarnn,
paranoyak milliyetcgilige kapilma olasiligi daha yiiksek olan "endiseli” vatandasglar
yarattigini, umutlu vatandaglar olan "bakicilanin” ise daha kapsayici bir ulusal kimligi
benimseme olasiliginin daha yuksek oldugunu savunur. Daha dar bir agidan
bakildiginda, Snow “sivil umudu”nu "demckratik bir hilkiimetin saglayabilecegi
siyasi olanaklara agik olma yéniindeki yerlesik bir egilim" olarak tamimlar.
“Umut, demokrasinin amaglanimin mimkiin olduguna dair inanci igermelidir” ve
pragmatist gelenekten yararlanarak, bu egilimin hem vatandas olarak yasamlarinin
hem de yasadiklan devletin gelismesine katkida bulunan bir erdem oldugunu savunur.

Gagdas liberal gorisglerin gogu, Bloch'un metafizik umut temellerini
ahlaki gerekcelerle degistirirken bu argimanlan benimserken, Richard Rorty gibi
“hakli gikarilamaz” siyasi umudun savunuculan, ilke olarak, umdugumuz sonuglann
arzu edilirligi icin temel bir gerekge sunamayacagimiz seklindeki daha radikal iddiay:
savunuriar. Rorty, ayricalikh bilgi veya icgdriiye dayanan bir siyasi felsefe fikrini
reddettigi gibi, “liberal umudun” da olasiliklar hakkindaki bilgi gibi herhangi bir
temele dayanamayacagini savunur. Aksine, bu, umudu tagiyanlann belirli gelecekteki
etkilesim bigimlerine olan baglhihklarini ve bu etkilegimlerin olasiligina olan inanglarim
ifade ettikleri bir tutumdur. Contingency, lrony, and Scolidarity’de Rorty, buna uygun
olarak iki liberalizm bigimini kargilagtinr: "Liberal metafizik¢i”, toplumsal is birliginin
bireysel 6zelliklere niifuz eden bilimsel veya felsefi bir anlayisa dayanmasini bekler ve
daha sonra dayanigmaya yol agan evrensel, nihai bir s6z dagarciginin benimsenmesini
amaclar. Buna karsilik, "liberal ironist” nihai bir s6z dagarcigi fikrinden vazgecer
ve bunun yerine yalmzca “bencil umutlar® arasindaki rastlantisal ortiigmenin,
liberal ilkelere baghhd: temellendiren dayamismanin kaynadi olabilecegini varsayar
belirttigi gibi, Rorty, haksiz bir umudu savunmak niyetinde degildir. Aksine, nihai bir
gerek¢elendirmenin olup olmadigi sorusunun ortaya ¢ikmadigi bir umut bigimine
atifta bulunmalidir, glinkl boyle bir gerekgelendirmeye dayandig fikrini igermez.



Simdiye kadar incelenen yazarlarnn hepsi umudun siyasette olumlu bir rol oynadig:
konusunda hemfikir olsa da, siyasi duguncede, umudun standart anlamda
siyasi aktorler icin her zaman mevcut elup elmadigim sergulayan veya en azindan
bazen siyasi nedenlerle umudun terk edilmesi gerektigini savunan daha gipheci
bir gelenek de bulunmaktadir.

Bir dizi arguman, siyasi umudun elumlu yonlerinin, klasik liberal umut agiklamalarinin
varsaydigi gibi herkes icin erigilebilir clup clmadig: etrafinda donmektedir. Stockdale,
ezilen gruplarnn liyelerinin birgok umudunun haz verici bir beklenti bicimi degil,
"korkulu umut®, yani baskilarinin en kotil etkilerinden kaginma umudu oldugunu
savunur. Bu anlamda umut her zaman korunmasi gereken bir sey degildir. Elbette bu,
daha az baskici bir gelecek umudu gibi daha olumlu umutlan dislamaz. Adaletsizlige
bir yanit olarak belirli, nesnel umutlarin her zaman mevcut oldugu fikrine daha radikal
bir meydan okuma, Lear'in "radikal umut” Gzerine diislincelerinde bulunabilir.
Lear, Crow ulusunun rezervasyonlarda yagamaya zorlanmasi ve bunun sonucunda
geleneksel yasam bigcimlerinin imkansiz hale gelmesi sonrasinda karsilasmis
olabilecegi bir durumu ele aliyor; tarihsel bir felaket sonucunda, bir grubun
iyiyi anlamlandirmak igin kullandigi kelime dagarcigi coklyer ve umut edebilecekleri
tek sey, kavramsallagtirmak igin $u anda sézcliklere sahip olmadiklar yeni bir
iyi yasam versiyonunun mumkun hale gelmesi oluyor.

ikinei, sipheci argiiman, siyasette umudun, hayalci diisiinceyi tesvik edebilecedi
veya toplumsal gergekligin gercekgi, elestirel bir degerlendirmesini baltalayabilecegi
itiraziyla ilgilidir : Genellikle iyimserlikle es tutulur ve boylece siyasete naif bir
yaklasimdir. Umut, sonucu kisinin kontrolii disindaki faktérlere bagl olarak gormeyi
icerdigi ve irademizi Utopik hedeflere dogru yanlis yonlendirdigi icin gl¢slzlestirdigi
soylenir. Moellendorf'un one siirdigi gibi, tim umut firsat maliyetleri getirir,
¢unkii daha aragsal clarak degerli olabilecek alternatif tutumlan engeller. Siyasi
gercekgiler, umudun siyasetin gerekli bir unsuru olabilecegini, ancak zorunlu olarak
gercekte mimkiin olamin 6tesine gececegini ve boylece siyasi irademizi
yanls yénlendirecegini savunurlar. Bu arglimanlar, siyasette umudun ciddiye alinmasi
gereken tehlikelerine dikkat ¢ekse de, dengeli bir degerlendirme yukanda tartigilan
deger boyutlarini da hesaba katmalidir. Nitekim, iklim deqgisikligi alaninda ¢alisan
filozoflar, nihai hedefe -iklim degisikligini yonetme- ulagmanin belirsiz oldugu
durumlarda, eylemi sirdlirmede umudun aragsal degerini siklikla vurgularlar.
Moellendorf, iklim sorunlarini tartigirken umutlu bir siyaset gelistirmenin
gerekliligini vurgular.

Ugiincii bir argliman, nihayet, umut ve umutlulugun siyasette her zaman
onceki arglimanlarnn ¢ogunun varsaydig: kadar arzu edilir olup olmadig
temel meselesiyle yluzlesir.
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* Bisikletin 6gretildigi kapah gecitlerle gegitlerin benzerligi. Bu gegitlerde kadin
en bagtan gikarici yoniini benimsedi: bir bisikletgi olarak. O zamandan kalma
posterler onu boyle gosteriyor. Sore o kadin guzelliginin bir ressami olarak.

Spor ekipmanlarninin erken ve bilingsiz bir on gostergesi clan kadin bisikletgi kostimil,
er ya da ge¢ bir fabrika veya araba igin hizmet edecek hayal edilen prototiplere kargihk
gelir. ilk fabrika binalari geleneksel bir konut binasinin bigcimine dogru egildigi
ve ilk arabalarin govdeleri arabalan taklit ettigi gibi, bisikletcinin kiyafetlerinde de
sportif ifade hala geleneksel zarafet idealiyle bogusuyor ve bu miicadelenin sonucu,
o imgeyi o zamanin erkek diinyasi igin son derece kigkirtici kilan zorlama,
sadist bir kangim. "

"O yillarda (1880 civar), Ronesans modasinin gilginligi baglamakla kalmad,
ayni zamanda kadinlar sporda, 6zellikle de binicilikte yeni bir keyif buldular
ve her ikisi de moday, ¢ok farkl yonlerden de olsa, etkiledi. 1882 ile 1885 yillan
arasinda, kadin ruhunu parcalayan bu duygulan uzlastirma girigimleri, her zaman
giizel olmasa da 6zgiin sonuglar verdi. Bunu biraz olsun telafi etmek igin,
elbiseler bel kismi mimkiin oldugunca dar ve sade olacak sekilde tasarlanirken,
etekler daha ¢ok Rokeke tarzindayd.”

“ Burada moda, kadin ile meta - gehvet ile ceset - arasinda diyalektik bir son nokta
agar. Hizmetkan Oliim, uzun boylu ve sarhos, dirsegiyle yiizyili &lger, para biriktirmek
icin kukla gibi davranir ve Fransizcada "révolution” (devrim) olarak adlandinlan
satisi kendisi yonetir. Yani moda, rengarenk bir cesedin parodisinden, bir kadin
aracihigiyla elimiin kiskirtilmasindan ve clriimeyle, keskin, yapay kahkahalar arasinda
fisiltilar halinde gergeklesen aci bir sohbetten basgka bir sey olmamistir. Modadir.
Bu ylzden bu kadar hizli degisir; olimle dalga ge¢er ve 6lum ona carptiginda,

o ¢oktan baska bir seydir, yeni bir seydir. Yiiz yildir onunla hi¢bir ilgisi yoktur.
Simdi nihayet sahneden ayrilmaya karar vermistir. Ama gegitlerden asfaltini doken
yeni Leta'nin (unutulma nehri) kayisina, fahiselerin iskeletini bir savas ganimeti olarak
yerlestirir. “

“Hig¢bir sey yerli yerinde degildir, ama her seye yerli yerini veren modadir.”

“Zevkli bir kadin, gece soyunurken, giin boyu gériindiigi gibi davrandigimin
farkina vanirsa, saninm sabahleyin kendi gézyaslarinda boguilmus bir sekilde
ylizerken bulunurdu.”

“ Alfons Kar, dinlerin kékenine dair rasyonalist teoriyle yakindan iligkili olan
rasyonalist bir moda teorisi ortaya atti. Uzun eteklerin ortaya ¢ikigimin itici giictiniin,
bazi kadinlann girkin ayaklarnim gizleme arzusu oldugunu diiglinliyor. Bazi sapka
ve sag stillerinde ise zayif saglan gizleme arzusundan kaynaklandigini belirtiyor. ”



" Gectigimiz ylizyilin son on yilinda, kadinlarin kendilerini en bagtan ¢ikarici halleriyle
erkeklere sunup, viicutlarninin en mahrem yerlerini vaat ettikleri yerleri bugiin hila
kim bilir? Bisiklet siirmeyi 6§grendiginiz o kapali, asfalt gegitlerde. Bisikletgi bir kadin,
posterlerde onur yeri igin bir sarkiciyla yanigir ve modaya en cesur gizgisini verir. ”

” Filozoflar arasinda modaya en canli ilgiyi uyandiran gey, sira digi ongorileridir.
ﬁrnnﬁin resimde sanatin, genellikle gorunur gercekligin yillar otesinde oldugu
iyi bilinir. Teknoloji, 151kl reklamlar ve diger dizenlemeler araciligiyla onlar
gercekten boyle birigiga tutmadan ¢ok once, sokaklarin veya salonlarin mumkin olan
her parlak renkle parladi@ini gérmek miimkiindiir. Ayrica, bireysel bir sanatginin
gelecege dair algisi, blyik bir kadiminkini kesinlikle cok asar. Ancak moda,
kadin kolektifinin gelecege dair essiz 6ngoriisi sayesinde, gelecekle gok daha siirekl,
¢ok daha kesin bir temas halindedir. Her sezon, en yeni kreasyonlanyla,
gelecek seylere dair bazi gizli sinyaller getirir. Bunlar 6nceden okumay bilen herkes,
yalmzca sanattaki yeni trendleri degil, ayni zamanda yeni yasalan, savasglan
ve devrimleri de bilecektir. Sliphesiz ki modanin en biiyiik cazibesi budur,
ancak aymi zamanda onu verimli kilmanin zorlugu da. *

"ister Rus masallarini, ister is\rm; aile destanlanini, ister ingiliz macera romanlarnin,
kitlelere hitap eden bir tonda gevirelim, her zaman Fransa'ya dénecegiz; ¢linki bu
her zaman dogru olacak degil, her zaman moda olacak.”

“ Tonu belirleyen sey her zaman en yeni olandir, ancak yalnizca en eski, en geleneksel,
en inli olamin araciligiyla ortaya ciktigi yerde. En yeninin gegmisin medyasindan
dogdugu bu sahne, modanin gergek bir diyalektik temsilini olugturur.

Yizyilin ortalaninda gergek bir sansasyon yaratan Granville'in tuhaf kitaplarin,
iste bu diyalektigin gorkemli bir gosterisi olarak anlamanin tek yolu budur:

Yeni yelpazeyi Iris'in yelpazesi clarak sundugunda ve yeni ¢izimine bir gékkusag
eklediginde, Samanyolu caddesi geceleri gaz samdanlarnyla aydinlatildiginda veya
Ay, otoportre bulutlar yerine modaya uygun kadife minderlerde uzandiginda,
ancak o zaman, o en kurak, en hayal gliciinden yoksun ylizyilda, bir toplumun rliyasinin
tliim enerjisinin, iki kat daha vahsi bir sekilde, aklin takip edemedigi,
modanin anlasilmaz, sessiz, sisli dinyasina ka¢tigini anlanz.

Moda, siirrealizmin oncilisidir, hayir, ebedi koruyucusudur.”

“ Charles Vernier'in iki gehvetli graviirl, "Bisikletli Bir DUgln Partisi"nin
gidis ve donlslnu tasvir ediyor ™



“ Modaya dair nihai bakig agisi, her neslin bir énceki neslin modasinin mimkiin olan
en radikal anti-afrodizyak gibi goriindligl anlayigina dayanarak elde edilir.
Onun bu yargisi, sanildi§i kadar yanhs degil. Her modada, askin acimasiz hicvinden
bir parca var, her birinde tiim cinsel sapkinliklar en pervasiz sekilde ifsa ediliyor,
her biri agka kars: gizli bir direnigle dolu. Gran-Carter'in su diigslincesine, ne kadar
ylzeysel olursa olsun deginmeye deger: "Moda! Agk hayatindan bu sahnelerde,
bazi modalarin ne kadar gulung eldugu gorulebilir. Tum bu erkekler ve kadinlar,
jestleri ve pozlanyla - zaten yeterince abartili olan o daginik peruklanyla,
silindir sapkalanyla ve belden bagl fraklarnyla, o atkilariyla, biyik ‘pameles’leriyle,
kanvas botlanyla - grotesk degil mi?" Dolayisiyla, onceki nesillerin modalariyla
catismak, genel olarak varsayildigindan ¢cok daha bilyiik bir oneme sahip bir konudur.
Tarihsel kostiimiin, 6zellikle tiyatroda, en 6nemli yénlerinden biri de tam olarak budur.
Tiyatro aracihigiyla kostim meselesi, modanin hem korundugu hem de asildig
sanat ve siir yasamina derinlemesine niifuz eder.

Benzer bir sorun, hayatin temposunu degistiren yeni hizlarla da ortaya gikti.

Ve bu, oyunun ruhuna uygun olarak ilk nce denendi. "Oliim kaydiraklan” ortaya ¢ikti

ve Parisliler, adeta bluyulenmis gibi kendilerini bu yeni eglenceye adadilar.

1810 civarinda bir tarihgi, o zamanlar hava gondollarimin bulundugu Monsuri Parki'nda
bir kadinin sadece bir aksamda 75 frank harcadigini kaydetti. Hayatin yeni temposu
genellikle en beklenmedik sekillerde, 6rnegin posterlerle duyuruluyordu.

“Bir glniin veya bir saatin, yagmur spiralleri, benekli dechurli'ler, kavurucu glines gibi
ve bazen kurumadan once basgkalarnim da kaplayan o imgeleri, bizi beraberinde
sirukleyen ani, girdaph, ¢cok yonlii yasami, baskidan cok daha yogun bir sekilde
sembolize ediyor”.

* Posterlerin ilk zamanlannda, posterlerin yerlestiriimesini ve korunmasini
diizenleyen yasalar yoktu; ancak posterlerden korunma da vardi ; boylece biri sabah
uyandiginda penceresinin posterlerle kaph oldugunu gérebilirdi. Moda, bu gizemli
duyum ihtiyacini her zaman karsilamigtir. Ancak, bu ihtiyacin temeline ancak
teolojik arastirmalar niifuz edebilirdi; ¢linkii moda, insanlarin tarihsel hareketle olan
derin, duygusal iliskisinin bir ifadesidir. Bu duyum ihtiyacim yedi élimcil glinahtan
biriyle iliskilendirmeye meyilliyiz; bu nedenle bir tarihginin sonug belumiunde
kiyametvari bir kehanet sunmasi ve insanlarin agin elektrik aydinlatmasi tarafindan
kor edilecegi ve yeni bir iletisim hiziyla hizmet gorecekleri bir cadi ilan etmesi
gsagirtici degildir.”

“4 Ekim 1856'da Paris'teki Gurlltild Tuvaletler adli bir oyun sahnelendi.
Kabank eteklerin ve kabark kadinlarin moda oldugu bir dénemdeydi.
Bagroldeki oyuncu, etegi kasith olarak abartili, komik ve neredeyse tuhaf bir
kabankhga sahip bir kostiim giydi. Prémiyerden sonra yirmiden fazla soylu kadin,
bu elbiseyi kalip olarak istedi ve sekiz glin sonra kabank etek iki katina gikanld..”



“"Moda, her zaman boguna, ¢ogu zaman komik, bazen de tehlikeli olan,
ezici derecede ideal bir glzellik arayigidir.”

Balzac'in diglincesi, cehennem zamanmini agiklamak igin oldukga uygun.
Yani, bu zamanin neden Sliimii tanimadigini ve modanin &liimle nasil alay ettigini;
gazete baskilarimin hizla degigsmesini etkileyen trafik ve haber iletim hizinin
her turlu kesintiyi, her ani sonu nasil ortadan kaldirdigimi; ve bir kesinti olarak olumun,
zamanin ilahi akiginin tim duz gizgileriyle nasil baglantili oldugunu gostermek.
= Antik cagda moda var miydi? Yoksa "yapisinin glici” onu engelliyor muydu?

“... herkesin cagdasiyd..”
Herkesin ¢cagdasi olmak , modanin bir kadina sundugu en tutkulu ve gizli zevktir.

Modanin Paris sehri lizerindeki gliclinlin simgesi:
“Bir mendile basih bir Paris haritas: satin aldim."”

“ Krinolin hakkindaki tibbi tartismalara gelince: Bazilan, tipki kombinezon gibi,
bunun da "altindaki uzuvlann hissettigi hos ve faydal ferahlik™ ile hakh
gikanlabilecegini diisiiniiyordu... ancak doktorlanin, bu ¢cok dviilen ferahligin,
krinolinle értiilmesi amaglanan rahatsizhgin erken ve feci sekilde sona ermesine
yol agan soguk alginhgina neden olduguna inandiklan bilinmelidir. *

"Devrim ve Birinci iImparatorluk dénemindeki modanin, modern kesim
ve dikim kiyafetlerle Yunan oranlarimi taklit etmesi ¢ilginhkt:”.

* Orme bir sal - Cache-nez-Bajadere - da erkekler tarafindan,
yalmizca donuk renklerde giyiliyordu. ”

Fischer, bileklere kadar uzanan genis kollu erkek modasi hakkinda soyle diyor:
“Bu sekilde elde ettigimiz sey artik eller degil, kanat kalintilan, penguen kiitlkleri,
balik ylizgegleri oluyor ve bu uzantilarin ylrliylisteki hareketleri aptalca irpinma,

sarsinty, dirsek atma, kiirek ¢cekme gibi gorlintiyor.”

Burjuva bakug agisindan modaya dair dnemli bir siyasi elestiri: "Bu mantikh
diisiincelerin yazan, trene binen geng bir adamin lizerinde son derece modern yakali
bir gémlek gérdiigiinde, ger¢gekten de bir rahip gordiiglinii sand:; yani boynunu
ayni yukseklikte saran o alcak beyaz serit, gercekten de Katolik rahiplerin bilindik
yakasina benziyordu ve uzun paltosu siyahti. Onda son moda giyinmis laik bir adam
gordiijiinde, o yakanin bizim ve Konkordato i¢in ne anlama geldigini hemen anladi!
Erdemli gencgligimiz gibi aydinlanmadan mi dvgiiyle bahsetmeli? Hiyerarsi,
ruhlann dzglirlegmesi hakkindaki s1§ basmakalip sézlerden daha ylice degil mi?
Ki bu da nihayetinde asil insanlarin keyfini kagirmay: amacglar. *



1850-18460 tepkisi hakkinda: "Kendini renklendirmek glillingtiir; siki olmak gocukgadir;
kiyafetler aymi zamanda renksiz, gevek ve sikigik olmaz mi?” Ayrica, kabank etegi
“her yone dogru uzayip sisen emperyalizmin guclenmesiyle” iliskilendirir;
tipki 1848'den itibaren tim egilimlerin gelgitlerinin son ve en glglu ifadesi olarak,
devrimde iyi ve kotl, hakli ve haksiz olan her seyi bir ¢an (bir kombinezon sepeti) gibi
glclyle ortiisen imgesi gibi.”

“Esasinda, bu seyler ayni anda hem ozgiir hem de ozgiir degil. Zorunluluk ve mizahin
i¢ ice gectigi bir 1is1k-gdlge oyunu... Bir bicim ne kadar fantastikse, tabi olamin
iradesini izleyen agik ve ironik bilinci o kadar gli¢lii vurgular. Ve bu biling bize deliligin
uzun surmeyecegini garanti eder; bu biling ne kadar glc¢liyse, eylemleriyle
tiim zincirlerinden kurtulacagi, eyleme ge¢ecegi zaman o kadar yakindir.”

“ Modanin eksantrik, devrimci ve gergekiistiicl olanaklarini aydinlatan en 6nemli
metinlerden biri, her seyden once gergekistiiciilik ile Granville vb. arasindaki
baglantiyi kuran metin, Apollinaire'in Suikaste Ugrayan $air adl kitabindaki
moda boélimidir.

Moda her seyden nasil dogar: “ Aksam tuvaletleri icin programlar, en son
senfonik miiziklere gére modellenmis olarak ortaya gikti. 1901'de Victor Prouvé,

Paris'te “ilkbaharda Nehir Kiyisi" adli biiyiik bir resmi elbise sergiledi.

“0 zamanin modasinin alametifarikas:
Hicbir zaman tam gqiplakligi yasayamayan bedeni vurgulamak.

“Ipedin artik sokak kiyafetleri icin en zarif malzeme olmadi§i ancak 1890 civarinda
kesfedildi, boylece keten kumaslar daha 6nce bilinmeyen bir Snem kazand..
1870 ile 1890 yillan arasinda kiyafetler son derece pahahydi ve buna bagl clarak
modadaki degisimler genellikle ihtiyath bir sekilde eski bir elbiseyi degistirerek
yeni bir elbise elde etme niyetiyle simirhiydi.”

“1873'te... kalcalara baglanan pedlerin Gizerine genigleyen, firfirl késeleri,
pileli firfirlan, firfirlan ve kurdeleleriyle o dev etekler ortaya ¢iktiginda, sanki bir terzi
dikkanindan degil de bir dogemeciden ¢ikmig gibi gériinlyorlard..”

“Hig¢bir ey, balmumu miizesi (Musée Grévin) tarafindan bizim igin korunan gegici
ve modaya uygun formlar kadar rahatsiz edici bir sekilde Slimsiizlestirilmemistir.
Onlan bir kez goren herkes, Greven Mizesi'nden, kutunun kogesinde
jartiyerini diizelten o kadin figiirii karsisinda Andre Breton gibi, adeta ¢ildirird. ©
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