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IDEOLOJI

"ideoloji" kelimesinin kullanumlan o kadar farkhidir ki, terimde kavramsal bir birlik
oldugu suphelidir. Kapsamh bir dUunya gorugunu, mesrulashnc bir soylemi,
tarafh bir siyasi dokirini, kilturd, gayrimesru guci desteklemeye yardimei olan
yanhs inanc¢lan, grup kimligini pekistiren inanclan veya mistifikasyonu
ifade edebilir. Genellikle asagilayici bir sekilde kullanihir, ancak aym zamanda
tamamen tanimlayici bir terimdir. Yazarlar ideolojiyi elestirdiklerinde, adaletsizlikle
sug ortakhg yapmayi, dogrulama yanhhgini, yanilsamalan, gikarci
gerekcelendirmeleri veya dogmatizmi elestiriyor olabilirler. Yazarlar ideolojiyi
tamimladiklannda, onu biling, onermesel tutumlar, kultur, kurumiar, soylemier,
toplumsal gelenekler veya maddi ritueller bigiminde konumlandirabilirler.

Bu cok boyutlu heterojenligin bir sonucu olarak, ideoloji hakkindaki tarhiymalar
gorinuste ilerlemeden degisir ve ilerler.

Bununla birlikte, ginimuizdeki neredeyse tim kullammiar tarafihga , tarafgirlige
veya her ikisine birden iliskindir. Akademik ¢calisma ve tarhsmalar,
su gibi konularda farkh sezgiler tarafindan yonlendirilir: tarafiiga mi
yoksa tarafgirlige mi vurgu yapilmal; olgunun kapsami veya belirginligi;
oncelikle bilisgsel mi yoksa bilissel olmayan mi; ideolojinin sikhkla karsilashnlidig
tarafsiz veya tarafsiz kosulun nasil nitelendirilecegi; ideolojinin kagimilabilir olup
olmadigi ve ne olgude; ideolojinin sorunlu veya patolojik olup olmadigi
ve ne olgide; ve elbette, ideolojinin adaletsiz veya baskic toplumsal kosullann
surdurulmesinden nedensel olarak sorumlu olup olmadigs, ne dlgude
ve hangi mekanizmalarla sorumiu oldugu.

Bu makale, idecloji hakkindaki bashca disince geleneklerini veya ekollerini
birbirinden ayirmakta ve "ideoloji"nin nasil kullanildigina dair farkhliklan tetikleyen
temel epistemolojik, ahlaki ve politik anlasmazlklan belirlemektedir. Yazarlann
“ideolojiye” hangi anlamlar yuklediklerine dair kriterleri agikhga kavusturmakta
ve olasi ideoloji teorilerinin alanini haritalandirmaktadir. Son olarak, elestirel
ideoloji teorilerinin karsi karsiya oldugu temel sorunlara isaret etmektedir.

Ideoloji Teorisi Gelenekleri

idecloji, Marksizm ve elestirel teoriyle aynimaz bir sekilde baglanth olsa da,
ideoloji hakkindaki liberal ve muhafazakar digince gelenekleri Marksist
teorilestirmelerden énceye dayanir,
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Terimin ilk kez 17. yuzyila kadar vzandig: belgelenmistir, ancak ilk ortaya ¢ikisi
genellikle Institut de France ile baglanth bilim insanlanndan biri olan
Antoine Lovis Clavde Destutt, compte de Tracy'ye (1754-1836) atfedilir.
Destutt de Tracy, bu terimi bir fikir bilimini adlandirmak icin kullanmushr.
Diger bircok "-oloji” terimi gibi -biyoloji, patoloji, mitoloji ve metodoloji one ¢ikan
orneklerdir- terimin gunluk konusmadaki anlami oyle bir gog¢ etmistir ki,
genellikle gahismanin kendisinden ziyade fikir galismasinin nesnesini adlandinr .
Ideoloji durumunda, bu gog Destutt de Tracy'nin biliminin disUnUmsel ve
pedagojik dogasi tarafindan hazilanmushr; bu bilim hem kendini bir fikirler kumesi
olarak aciklamak hem de hedef kitlesinin fikirlerini yeniden sekillendirmek icin
fikirler dunyasina mudahale etme surecini yururluge koymak zorundaydi.

Bu, "ideoloji"yi "Aydinlanma”ya benzer bir terim olarak yerlestirdi ve ideolojiyi
teorilestirme gelenekleri, Aydinlanma’'min siyasi, ekonomik ve pedagojik
projelerine verilen genel tepkilere gore ayirt edilebilir. Liberal ideoloji
teorisyenleri, Aydinlanma’'min ilerletilebilecegi ahlaki, siyasi ve bilimsel projelerde
tutkulu veya kabul edilmeyen tarafgirlik ve tarafgirligin tehlikelerine
odaklanmslardir. Muhafazakar ve Aydinlanma karsih dusunurler ise,
aksine, rasyonalizm ve idealizmin ahlaki ve siyasi risklerine odaklanmis
ve gelenekleri, inanglan ve uygulamalan reform etmeye yonelik amacgh cabalar
icin asagilayici bir isim olarak “ideoloji"yi benimsemislerdir.

ideoloji teorisinin en kapsaml ve cesitli gelenegini ortaya koyan Marksizm,
Aydinlanma projelerine karsi gurutucu bir yaklagim ile radikal versiyonlanm
militanca benimseme arasinda gidip gelmistir. Curutme modunda Marksistler,
Aydinlanma projelerinin ve ifade edildikleri ideolojilerin, toplumsal tahakkum
ve siddet igin cazip bahaneler veya mistifikasyonlar oldugunu gostermeye
cahsirlar. Radikallestirme modunda ise Marksistler, Aydinlanma’nin amaclanna
Aydinlanma yontemleriyle ulasilamayacagini ve ekonomik ve politik donisim
projelerinin, insanlann fikirlerini degistirmeye yonelik "ideolojik” projelerden
oncelikli olmasi gerektigini savunurlar.

Idecloji lizerine disinme geleneklerini anlamak, bu tarihin unsurlannin sirekli,

tutarsiz da olsa, harekete gecirildigi ¢agdas calisma alamm anlamak igin
gereklidir.
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Liberal ideoloji Kavramian

"ideoloji”, egitim yoluyla liberal toplumsal reform projesinin bir parcasi olarak
ortaya ¢cikmughr. Destutt de Tracy’'nin Enstiti'deki faaliyetleri kapsaminda yazdigi
ahlak ve siyaset bilimleri Uzerine eserleri, Elements of Ideclogy (1801-15)
adiyla yayimlanmighr. Elements'te Destutt de Tracy, ampirist epistemolojik
oncullerden olasilikgi akil yiritme, duygusal bir ahlak teorisi ve liberal bir siyasal
ekonomi ilkeleri turetmigtir. Eser, Destutt de Tracy'nin Pierre Jean Georges Cabanis
(1757-1808) ve Fransiz Senatosu’'ndaki diger muttefikleriyle birlikte Direktuvar
ve ardindan Konsulluk alhnda gergeklestirmeye ¢alshgi sekuler ve rasyonalist
bir egitim sistemi umutiann programatik olarak Gzetlemistir.

Ideolojinin amaci “ahlaki ve siyasal bilimleri gercek temellerine, yani entelektiel
yeteneklerimizin bilgisine yerlestirmekti” . Her algimin “her biri ayn ayn ve
kendi basina alindiginda” dogru oldugu goz onine alindiginda, Destutt de Tracy
tum hatalan, orijinal algilanmizi “dogalhktan ¢ikaran” iradeye bagladi .
Tercih yetimiz olan irade veya arzu, gormek istedigimizi gormeye ve fark etmesi
zor olani goz ardi etmeye bizi yonelterek hataya surukler.

Bu nedenle ideoloji, bize “"duygulanmizi nasil analiz edecegimizi” ve
“bizi iyi yonlendirenler” ile “bizi iyi yonlendirenler” arasinda nasil aynm
yapacagimizi ogreterek yardimcei olabilir.

icimizde sahte ve kor bir biling olusturur ki bu bizi mutluluga giden tek yol olan
akil yolundan daima vzaklashnr.

Dolayisiyla, iki terimin daha sonra 6zdeslestiriimesine ragmen,
Destutt de Tracy ideolojiyi yanhs biling icin bir ¢are olarak tasarladu.

Bu temel yonelim, ideoclojiye yonelik liberal yaklagimlan karakterize etmeye
devam etmistir. Modern bigimiyle liberal egitim, otoriteye boyun egme,
akran baskisina boyun egme ve algillanan stati esitsizliklerini istismar etme gibi
insan egilimlerine karsi koymay amaglamaktadir. Bu amaci, elestirel dusunmeyi,
bilimsel yontemlere deger vermeyi ve makul olma standardini 6greterek
gergeklestirir.
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Asinlikcihk, ahlaki mutlakgihik ve dogrulama yanhhiginin liberal topluma aykin
oldugu dusunulur ve bu sorunlann incelenmesi ve yonetilmesi etrafinda
genis bir sosyal bilimsel ve sosyal teorik arashrma gelenegi ile siyasi felsefi
dusunce gelismistir.

Bu calisma ile idecloglann ¢aliymalan arasindaki sureklilik, "ideoloji"nin,
liberal egitim tarafindan ustesinden gelinmesi veya yonetilmesi gereken tehlikeyi
tanimlamak icin kullamiimaya baslanmas! ve bu tehlikeyi asma veya yonetme
entelektuel projesinin yerine gegmesi gergegiyle golgelenmistir. Dolayisiyla,
ideolojinin sonu tezi, "sivil siyasetin ideolojik siyasetin yerini alabilecegi”
umudunu dile getirmistir, ancak boyle bir sivil siyaset aymi zamanda
Destutt de Tracy, Cabanis ve arkadaslan icin de ideolojinin amaciydi.

Liberal gelenek iginde bazilan, insan iliskilerini dizenlemek icin dogasi geregi
manhksiz entelektuel vizyonlar olarak anlasilan “ideolojileri” genel olarak
dini ve elik geleneklerden ve dunya goruslerinden ayirmishr. Digerleri ise,

herhangi bir dokirinin makul veya mantksiz taraftarlan olabilecegini
kabul ederek, tum "kapsamh doktrinleri” bir arada ele alirlar.

Liberal yaklasimlar arasindaki bir diger aynm, liberal siyaset ve kurumlann
mantiksiz ideolojilere nasil tepki vermesi gerektigi konusundaki pratik ve politik
sorudan kaynaklanmaktadir. Kamusal akal liberallerine gore, politikanin
mesru olabilmesi icin kamusal gerekcelendirmeye, yani herkes tarafindan
kabul edilebilir terimlerle gerekgelendirmeye acik olmasi: gerekir .

Bu, tum kapsamh dokirinler veya ideolojiler arasinda tarafsiz bir siyasi
gerekgelendirme dilinin gerekliligi olarak anlagilabilir. Uygulamada, bu yaklagim
mevzuatta guglu bir evrenselcilik ve baskin sosyallestirme veya vygarlashrma
mekanizmalan olarak piyasalara ve piyasa benzeri tegviklere guvenme yonunde
egilim gosterir. Ancak baz liberaller bunun siyasi alam otoriter guglerin
eline gecmekten korumak icin yeterli olmadigina inamyor ve bunun yerine
tehlikeli ideolojilerin ve otoriter partilerin kamusal alam yozlaghrmasim
onlemek icin sivil egitim programimi ve/veya kordon sanitaires kuruimasi gibi
“militan” onlemleri savunuyorlar.
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Muhafazakar Ideoloji Kavramlan

Mvuhafazakar ideoloji dusunce gelenegi, terimin anlamindaki tarihsel
donusimlerden bu kadar etkilenmemistir. Muhafazakarlann ideolojiye yonelik
itiraz, Napolyon Bonapartin 1801'den sonra idecloglara yonelttigi saldinlara
¢ok yakin kalmishr . Bonapart, siyasi nedenlerle, ideologlan akilcilik ve
materyalizmden dolay: elestirerek Katolik inananlara hitap etmistir.
Bonapart'a gore ideoloji -bu baglamda Chateaubriand Vikontu Frangois-René’nin
Romantizmi’'nden etkilenmistir- Hristiyan gelenek ve goreneklerini rasyonel bir
inang ve yasama sistemiyle degistirmeyi, toplumsal ve siyasal yasami insan akh
araciigiyla diuzenlemeyi amaglamshr.

idecloji, bu baglamda, Aydinlanma Cad ile 6zel baglanhsini korur ve rasyonel
veya soyut bir doktrinin yonlendirdigi her turlu toplumsal veya siyasal reform
projesini kapsadigi anlasilir. Hume'un "ilke partileri"ne itiraz, bilinen bir emsal
teskil eder. Muhafazakar ideoloji yaklasimi, ozellikle toplumsal ve siyasal hayata
uvygulandigi dl¢cude, modern rasyonalizme karsi bir siuphecilik ifade eder .

Muhafazakar dusinurler, rasyonalist veya ideolojik siyaseti sosyal muhendislikle
veya gayrimesru "siyasetin muhendislige asimilasyonu” ile ozdeslestirme
egilimindedir. Sosyal muhendislige karsithk, liberalizmi ve elestirel teoriyi de
karakterize eder. Ancak muhafazakar disinurler, ekonomi bilgisi de dahil clmak
vzere bilimsel veya sosyal bilimsel bilgiye yapilan her turlu siyasi basvuruyu
siklikla sosyal muhendislik olarak tanimlayarak, "parca parca” ve "utopik”
muhendislik veya "problemlerin pratik yonetimi” ve "ideolojilerin gahsmas!”
arasindaki liberal aynmi reddederler. Dolayisiyla Oakeshott, Hayek'in Kolelige
Giden Yol'unun "her tiri planlamaya karsi koyma plani” anlamina geldigini
ve dolayisiyla rasyonalizme kars direnisi "bir ideolojiye” donistirdigini
iddia etmistir. Dolayisiyla, birgok ¢cagdas muhafazakar da, "sagduyu” ile erisilebilir,
varsayilan clarak degismez veya dogal gergekleri, insan kararlan igin zihne bagh
meseleler haline getirme girisimleri olarak "toplumsal yapilandirmacilik”
ve "cinsiyet ideolojisi"ne odaklanmaktadir. Ancak, muhafazakar ideoloji elestirisi
anti-rasyonalizme indirgenemez. Muhafazakar bakis agisina gore, ideolojilerin
kendisi pratik deneyimin ozetleri veya kisalhlmis halleridir.
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Marksist ideoloji Kavramlan

Marksist gelenek, orijinal liberal anlamiyla ideclojiye yonelik her zaman
iki yaklasim arasinda kalmishr. Bir yandan Marksistler, liberal Aydinlanma’nin
amaclann benimseyen ancak liberaller tarafindan benimsenen pedagojik,
ekonomik ve medeni yontemleri reddeden radikallestirici bir stratejiye
yonelmislerdir. Ote yandan Marksistler, ideolojik projeyi bir iktidar hilesi veya
bir mistifikasyon bicimi olarak ifsa etmeyi amacladikian bir ifsa stratejisi de
izlemislerdir. "idecloji"nin anlami degistiginden, bu elestirel stratejiler de degismis
ve ideolojiye dair Marksist ve post-Marksist elestirel teorik aciklamalar
yayginlasmishr. ideolojiye dair felsefi tarhsmalar codu zaman Marksist gelenekle
iliskilendirilen iddialardan basladigindan, ideclojiye dair ¢cok sayida
Marksist agiklama, konuyla ilgili felsefi literatirde hem gesitliligin
hem de kafa kansikhgimin onemili bir kaynag olmustur.

Marx ve Engels'te ideoloji

Karl Marx (1818-1883) , hem 1844'te hem de Kapital'i yazmaya hazrhk olarak
Destutt de Tracy'nin ideolojinin Ogeleri'ni okudu ve notlar ald: . ilk yaklasima gére,
ideologlann projesi her zaman Marx igin ideolojinin arnek bir ormegiydi,
ancak ayni zamanda Bruno Baver ve Max Stirner gibi Gen¢ Hegelcilerin
yazilanm da bir "Alman ideolojisi” ornegi olarak tammladi ve modeli en azindan
siyasi ekonomi, hukuk, siyaset, din, felsefe, gazetecilik ve ordunun onemli yonlerini
kapsayacak sekilde daha da genellestirdi.

Marx'a gore bu farkh ve genis ideolojiler ve ideologlar katalogunu birlestiren sey,
faaliyetlerinin "verimsiz” veya "maddi olmayan” dogasidir. Marx'a gore,
toplumsal isbolumuinun gelisimi ve emegin buyuyen uretken gucglerinin

somurulmesi, "devletin ve idealist Ustyapimin geri kalaninin” dayandigi bir temel
olusturur. Bu Ustyapinin isleriyle mesgul olan insanlar, "hayattaki pratik konumlan,
isleri ve isbolimi” nedeniyle, toplumdan bagimsiz ve toplumu yonlendiren kisiler
olduklan “yamisamasina” egilimlidirler. Bu, Destutt de Tracy, Baver ve Stirner gibi
ideologlann toplumu fikirlere gore egitip yonlendirmeye ¢alismasinin
sosyolojik clarak materyalist bir agiklamasi olarak dusinulebilir.
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Dolayisiyla Marx igin "ideoloji”, hem ustyapi iscilerinin yatkin oldugu "sosyolojik
idealizmi” hem de yatkinhklanm agiklayan ustyapinin kendisini ifade eder.

Friedrich Engels (1820-1895) daha sonraki ¢calismalannda -ozellikle
Ludwig Feverbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonuv adh eserinde- ideolojinin
bu sosyolojik agiklamasina geri doner ve Marksizmin felsefi idealizme karsithgim
vurgular. Engels'e gore ideoloji, "dusuncelerle, bagimsiz varhklar olarak,
bagimsiz bir sekilde gelisen ve yalnizca kendi yasalanna tabi olarak
mesgul olmayr” gerektirir. Ancak, dusuncenin bu gelisiminin seyrini "son tahlilde”
belirleyen sey, ideologun "maddi yasgam kosullan"dir. Bir idealist olarak ideclog,
dusunce surecinin ekonomik belirleyicilerinden kagimilmaz olarak habersizdir.
Dolayisiyla, Engels'in bir mekitupta belirttigi gibi, ideolog, "sahte biling” ile bilingli
bir disinme sireci gerceklestirir, cUnki bilingleri, fikirlerin ickin gelisimine,
aslinda maddi yasamin gelisiminin bir yansimasi: veya sonucu olan seyi atfeder .

Marx ve Engels ideolojiye dair acik bir teori gelistirmedikleri icin, daha sonraki
akademisyenler Marx ve Engels'in ideoloji hakkindaki daginik yorumlanm
yazilanndaki diger U¢ konuyla iliskilendirerek bunu yapmaya ¢ahshlar.

En onemlisi, ideoloji elestirileri, fikirler veya biling igin sosyolojik olarak
materyalist bir agiklama getirmeye calishklan tek érnek degildir ve bu,
bircok kisinin onlann ideoloji aciklamalanm ve fikirler veya biling teorilerini
ozumsemesine yol acmushr . Bu yaklasimda, ideoloji sorunu, fikirlerin veya
biling bigimlerinin toplumsal belirlenimi sorunudur ve Marx ve Engels simiflan
ve sinif mucadelesini temel toplumsal belirdeyici olarak tanimladiklanndan,
onlann ideoloji teorisi, biling bigimlerinin sinf cikarlanndan nasil ortaya gikhg:
ve/veya sinif gikarlanna nasil hizmet ettigi konusundaki agiklamalan olarak
kabul edilir.

Ancak Marx ve Engels'in ideoloji hakkindaki yorumlan, “egemen sinifin
dusiunceleri her cagda egemen disuncelerdir” iddialanna da baglanmushr.
Bu, herhangi bir sinifl toplumda, egemen sinifin kendi surekli egemenlik
ve somurl ¢ikarlanm yansitan ve/veya hizmet eden bir dizi inang formile ettigi
ve bu fikirlerin buyuk olgude alt simflar tarafindan benimsendigi ve dolayisiyla
onlann surekli tabiiyetini agikladigl "egemen ideoloji tezi"nin ortaya ¢ikmasina
yol agmighr .
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Bu, ideolojinin partizan sinif fikirleriyle zdeslestiriimesinin bir agiklamasi gibi
gorunse de, ideolojinin hem genel olarak partizan sinif fikirlerine hem de
ozel olarak "egemen fikirlere” ahfta bulundugu dogrv olamaz . "Sinif fikirleri”
yaklasimi, ideolojilerin degerlendirme acisindan tarafsiz bir agiklamasina
yol agarken, "egemen fikirler” yaklagimi, ideolojinin bir tahakkum
ve somurl kalesi olarak asagilayici veya elestirel bir agiklamasina yonelir.

Son olarak, bazlan Marx'in Kapital'deki fetigizm tarhsmasini ideoloji agiklamasinin
bir vzanhsi veya gelisimi olarak ele aldilar. Bu nedenle, kapitalist toplum, Uretim
ve tukelim arasindaki piyasa taralindan dayahlan aynm nedeniyle, kahlimcilanna
zorunlv olarak gizli mekanizmalara gore isleyen gizemli bir varhk, toplumsal olarak
uretilmis ve ideoloji olarak tamimlanmasi gereken bir mistifikasyon olarak gorunur.

Ancak, Marx'in fetisizmden hi¢cbir zaman ideoloji olarak bahsetmedigi
ve Kapital'de kelimenin bir avug gorunuminun genel olarak ustyapi isgilerinin
ve ozel olarak da siyasal iktisatcilann faaliyetine ahfta bulundugu belirtilmistir .
Bununla birlikte, bu yirminci ve yirmi birinci yizyillarda ideoloji teorisinin
onemli bir kolu oclmustur ve fetigizmin ticari modemiteye ozgu olmasi bakimindan,
ideoloji kavramini baslangicta ortaya ¢ikhgi ozellikle modern ve liberal alana
yeniden baglamaktadir.

Marksist Gelenekte Ideoloji

Marksizm, "Alman ideolojisi” Uzerine el yazmalanmn yayinlanmasindan once
sosyalistler arasinda bir parti fikri olarak gelistigi icin, Marksist partizanlar,
Marx'in 1859 tarihli Politik Ekonominin Elestirisine Katk: adli eserinin onsozunde
bu terimden bahsetmesine vygun olarak, “ideoloji” yi, toplumun ekonomik
temelindeki simif celiskisinin "insanlann bilincine vardigi ve onunla micadele ettigi
bigimleri” ifade etmek icin kullanma egilimindeydiler. Dolayisiyla, ideolojinin
hem teorik hem de politik bir yoni vardi. Teorik olarak, sosyo-ekonomik
meselelerin bilingli farkandahga yukseldigi bigcimdi. Politik olarak,
partilerin taktiklerini mesrulashrdiklan ve destekc¢i kazanmaya ¢alishklan
mucadele inanglan kumesiydi.
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Kapitalist ekonominin, burjuvazi ile proletarya arasindaki sinif cahsmasinin her seyi
giderek daha keskinlestirme ve belirleme egilimiyle tanimlandigi varsayildigindan,
birgok Marksist, tum ideolojileri bu temel cahgmayla kesisimleri vzerinden
okumada Lenin'i izledi. Bu, insanlann "ya burjuva ya da sosyalist ideoloji”
seklinde ikili bir tercihle kargi karsiya oldugu basitlestirici varsayimina yol ach.
Son derece kutuplasmis bir siyasi baglamda, bu varsayim "sosyalist ideolojiyi
herhangi bir sekilde kicumsemek, ondan en vfak bir sekilde vzaklasmak
burjuva ideolojisini guclendirmek anlamina gelir" sonucuna yol ach. Bu da,
"sosyalist ideoloji"nin -yani dogru parti ¢izgisinin- "sinif bilinci” ile
ve dogru ¢izgiden herhangi bir ideolojik sapmanin "yanhs biling” ile
kisaca esitlenmesine yol ach.

Macar Marksist filozof Georg Lukacs'in eserlerinde, proletaryanin gikarlannin
insanhgin gikarlanyla ozdeslestiriimesi, ideolojiler ile yanhs biling arasindaki
bu baglanhy: gelistirir. Bu kavramsal baglanh, elestirel teorinin Frankfurt Okulu igin
oldugu kadar, daha genis Marksist humanizm gelenegi icin de hayati onem
tasiyordu. Lukacs icin ve Frankfurt Okulu Uyeleri icin daha da onemilisi, yanhs biling
bilime karsi degildir; bilim, pozitivizm bigiminde, kapitalist modernitenin
karakteristigi olan rasyonel hesaplamanin ve bigcimsel rasyonalitenin artan
hakimiyetfinin bir parcasi olmustur; ancak, dusunumsel, normatif ve elestirel bir
teoriye karsidir. Bu elestirel teori igin, olumsuziama , herhangi bir olumilu projeyi
canlandiran ve hizmet ettigi belirli cikarlan agiga ¢ikarmada 6zel bir rol oynar .
Bu gelenekte, ideoloji elestirisi, yabancilasma ve nesnelestirme elestirisiyle
siki sikiya baglanhl hale gelir veya hatta onunla ozdeslestirilir. Yabancilasma ,
insan pratiklerinin eserlerinin yarahcilanmin kontrolinden kachg: ve onlara karsi
dondugu surectir. Nesnelestirme , toplumu olusturan iliskisel butunlugun,
gorunuste bagimsiz, élgulebilir ve iliskisiz parcalan tarafindan gizlendigi suregtir .

Marx'in meta fetigizmi tarhsmasini, ideoloji analizinin kisisel olmayan
toplumsal tahakkum bigimlerinin analizine dogru bir vzanhsi ve gelisimi olarak
yorumlamak bu bakis acisindan anlamhidir. ideoloji tarhsmasini, Hegel'in zihnin

bu isleyisini diyalektik akla karsit clarak ele alirken anlayisa yonelttigi elestirilere
veya elestirel kuramcilann ideolojiyi gergek ihtiyaclann yerine gegen bir tatmin
olarak teshis etmelerine clanak tamyan Frevd'un bilingdisi sureclerine iliskin
analizine ahfta bulunarak da derinlegtirmek manhklidir.
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IDEOLOJI

Bu gelisim ¢izgisinin aksine, ideoloji Uzerine disinmenin bir diger
Marksist gelenedi, italyan gazeteci ve filozof Antonio Gramsci'nin ¢aligmalanyla
temsil edilir. Siyasi cahsmamn dokusunu vurgulayan Gramsci, ideolojiyi simf bilinci
olarak ele alarak, kultur ve kurumlan siyasetin alam olarak ele alan bir anlayis
gelistirmigtir. Gramsci'ye gore, sosyalist bir parti, isci sinthrin liderligini kurma
¢abalannda, Marksist teoriyi populer bilincin ve populer kilturun diger unsurlanyla
birlestirir. Bu surec¢ basanh olursa, parti farkh simf guglerinin bir koalisyonunun
basina gececek ve toplumun tamami Uzerinde hegemonya kurabilecek
bir konuma gelecektir. Bu dusunce cizgisi, ideolojinin yanhs biling olarak
elestirisinden vzaklasip, kulturel geleneklerin ve kurumlann vnsurlanmin
ve egilimlerinin betimsel analizine dogru yonelir.

Bu gelenek oncelikle populer kiltir tarihlerinde ve disiplinleraras
kulturel cahismalarda geligtirilmis olsa da, ozellikle Fransiz filozof Lovis Althusser ile
baslayarak onemli felsefi ¢alismalara da konu olmustur. Elestirel teorinin
Frankfurt Okulu gibi Althusser de ideolojiyi toplumsal duzenin yeniden uretimiyle
iliskilendirmis ve ideoloji teorisini gelistirmek icin bilingdisi da dahil olmak Uzere
psikanalitik kavramlan kullanmaya ¢ahsmishr. Bununla birlikte, ideolojinin
“bireyleri ozneler olarak ¢cagirdigin” savunmak icin Lacan’'in yapisalci
psikanalizinden yararlanmushr. Althusser'in bu formulle kastettigi sey,
ideolojinin bizi failler olarak olusturup ¢agirdigi, kendimizi normatif taleplere bagh
eylem merkezleri olarak deneyimledigimiz ¢cerceveyi ve yonelimi sagladigidir.
Althusser'e gore, ideolojinin bu islevi yerine getirebilmesinin tek nedeni,
her zaman rituel pratiklere ve kurumlara gomulu olmasidir.

Althusser, ideoloji hakkinda Frankfurt Okulu'nun yaklagimim keskin bir sekilde
farkhlashran iki tez daha ileri sirmistir. ilk olarak, 6zne clusumundaki
merkezi islevi nedeniyle ideoloji, sinif mucadelesinin bir belirtisi veya ideal
bir kominist gelecekte bile yok olabilecek bir insan toplumu &zelligi degil,
“toplumiann tarihsel yasami igin elzem bir yapi"dir. Dolayisiyla, yaklagirmi
ideolojinin kendi basina bir elestirisi degildir ve "ideoloji” Althusser icin asagilayici
bir terim degildir. Dahasi, Althusser ideolojiyi 6zUnde dusinimsel ve normatif olan
elestirel bir teorinin karsisina koymak yerine, beliri bir alanda bilgi Gretimini
mumkun kilan, 6znesiz bir kavramiar butunu olarak anlasilan bilimin
kargisina koyar.

WILLIAM CLARE ROBERTS
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BILIMIN BIRLIGI
Bilimlerde birlik konusu, asadidaki gibi sorular araciigiyla incelenebilir:
Birlik, gergekligin veya bilis bicimlerimizin bir ozelligi midir? Ayncalikh, en temel
veya en temel kavram veya tirde bir sey var midir ve eger yoksa, evrendeki farkh
kavramlar veya turde seyler nasil iliskilidir? Cesitli doga bilimleri tek bir kapsayici
teoride birlestirilebilir mi ve tek bir bilim igindeki teoriler birlestirilebilir mi?
Sozde insan bilimleri, doga bilimleriyle nasil iliskilidir? Teoriler veya modeller,
ilgili baglanhh birimler midir? Baska hangi baglanhh veya baglayici birimler
vardir? Bilimin bu bolumilerinin birlestiriimesi yalmzca olgusal konulan mi igerir
yoksa deger konulanm da igerir mi? Yontem, materyal, kurumsal, etik
ve entelektuel is birliginin diger yonleri hakkinda ne diusuniyorsunuz? Dahasi,
bilimlerde yalmzca birimler degil, ne tur birlikler vardir? Ve birlestirme iliskisi
indirgeme, geviri, agiklama, manhksal ¢ikanm, is birligi veya baska bir sey midir?
Birlestirme, bilimsel uygulamalarda, bunlann gelistiriimesinde, vygulanmasinda
ve degerlendiriimesinde hangi rolleri oynayabilir? Bunlar daha genel biligsel
faaliyetlerin ifadeleri midir? Tum bu sorular nasil arastinlacak? Birlestirme bir
arashrma amaci mi yoksa gizli amacglara hizmet eden yol gosterici bir fikir mi?
Felsefenin, rnegin metafizigin veya epistemolojinin bir sorusu mu? Oyleyse,
bilimsel uygulamalan incelemek nasil yardimci olabilir? Yoksa felsefe,
bilimi anlamak igin bir kaynak midir?

Yunan Felsefesinden Amerika'daki Mantksal Deneycilige
Kadar Felsefe ve Bilimdeki Tarihsel Gelisim

Yunan Dusuncesinden Bah Bilimine

Birligin bir manhgi oldugu kadar bir tarihi de vardir. Farkh formilasyonlar
ve tarhsmalar, farkh baglamlarda entelektiel ve diger kaynaklan ve ilgi alanlanm
ifade eder. Birlik hakkindaki sorular, kismen Sokrates oncesi Yunan kozmolojisine,
ozellikle de Bir ve Cok sorusuna odaklanan disince gelenegine dayanir.
Dunya ve dolayisiyla ona dair bilgimiz hangi anlamlarda birdir? Temel kabul
edilen birkag basit bilesen Uzerinden dinyanin bir dizi temsili ortaya ¢ikmushr;
Parmenides'in statik tozu, Herakleitos'vn olus akusi, Empedokles’in dort elementi,
Demokritos'vun atomlan, Pisagor'un sayilan, Platon'un formlan ve Aristoteles’in
kategorileri. Bilgi turlerimizin birigiyle ilgili temel soru, Platon tarafindan
Sofistler'de acgikca su sekilde ele alinmushr:
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BILIMIN BIRLIGI
“Bilgi de elbette birdir, ancak belirli bir alana hukmeden her bir pargasi
isaretlenmis ve kendine 6zgu ozel bir ad verilmistir. Dolayisiyla dil bircok sanah
ve birgok bilgi bicimini tanir"Aristoteles, Gokler Uzerine'de bilginin birincil olanla

ilgili oldugunu ve farkh "bilimlerin” farkh tiurden nedenleri bildigini ileri sUrmugtor ;
temeldeki turle ilgili bilgiyi saglayan metafiziktir.

Hristiyan tektanncihgimin ortaya gikisi ve yayginlasmasiyla birlikte, bilginin
orgutlenmesi, yarahcisi ve yasa koyucusu olan Tann tarafindan dikte edilen
yasalarla yonetilen bir dunya fikrini yansith. Bu gelenekten, alhnci yuzyilda
Sevilla Piskoposu Endulusli Isidore tarafindan derlenen Etimolojiler, Orta Cag'da
Katalan Ramon Livll'un eserleri ve Ronesans'ta Fransiz Petrus Ramus'un eserleri gibi
ansiklopedik ¢cabalar ortaya gikh. Livll, hukuk, tip, tecloji ve manthk dahil olmak
uzere farkh disiplinlerin érgutlenmesini temsil eden ikonik agag diyagramlan
ve orman ansiklopedileri tanith. Aynca, Tann'min yarahhginin bilgisini
temel sembollerin evrensel bir dilinde kombinasyonel olarak kodlama girisiminde
bulunarak, Kabalistik ve ezoterik geleneklerde bulunanlara benzeyen daha soyut
diyagramlar da tamth. Bu kombinasyonlann, yaratihsin sirlanna dair bilgi uretmesi
ve evrensel duzen bilgisinin ifade edilmesine yardimci olmasi beklenir;
bu da farkh kiltirlerle iletisimi ve onlann Hristivanhga gecisini kolaylashnr.
Ramus, ikilikleri temsil eden diyagramiar ortaya koydu ve tum felsefenin
baslangic noktasinin sanat ve bilimlerin siniflandinimas oldugu gorusunu
one cikardi. Bilginin ansiklopedik olarak dizenlenmesi, bilginin korunmasi
ve iletilmesi projesine hizmet eti.

Kendine 6zgi bir bilimsel dusince geleneginin ortaya cikisi, ayncalkh bir dil
ve kavramlar kumesi igeren ayncalikh bir yontemin belirlenmesi yoluyla
birlik sorununu ele aldi. En azindan bigimsel olarak, Oklid'in geometri sistemi
idealine gore modellenmigti. On alhinci yuzyilin sonlannda Francis Bacon,
bilimlerin birliginin, kesfedilen maddi olgulann kayiianmin farkh genelleme
duzeylerine sahip bir piramit bigiminde duzenlenmesinin bir sonucv oldugunu
savundu. Bunlar, insan yetileriyle baglanhh disiplinlere gore siniflandinlabilirdi.
Es zamanh olarak, ¢alisma olgulanyla kontrollu etkilesim, deneysel felsefe olarak
adlandinlan felsefeyi karakterize etti.
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BILIMIN BIRLIGI
En az Ug gelenege uygun olarak -Pisagor gelenegi, Bilgelik Kitabi'ndaki
incil'in 6zdeyisi ve italyan ticari muhasebe gelenegi- Galileo, on yedinci yibzyilin
basinda, Doga Kitabi'min Tann tarafindan matematiksel semboller ve geometrik
gercekler diliyle yazldigini ve bu kitapta, Doga yasalannin hikayesinin, nesnel
ve nicel temel niteliklerin indirgenmis bir kumesi (vzam, madde niceligi
ve hareket) agisindan anlahldigini ilan etti. Yirminci yuzyil oncesinde bir tur
bilimsel bilginin olasihgim ve arzu edilirligini agiklamaya yonelik girisimler
goz oninde bulunduruldugunda, yarahhsin teolojik birliginin bir bicimi igin
suregelen retorik rol ihmal edilmemelidir. On yedinci yuzyil boyunca,
mekanik felsefe ve Descartes ile Newton'un temel kavramlardan ve mekanigin
ilk yasalanndan sistemlestirmeleri, doga felsefesinin birlesmesi icin en umut verici
gerceve haline geldi. On dokuzuncu yizyihn ilk yansinda Laplasyen molekiler
fizigin ortadan kalkmasiyla bu rol, eter mekanigi ve kuvvetierle
maddeyi birlestirerek enerji fizigi tarafindan Ustlenildi.

Rasyonalizm ve Aydinlanma

Descartes ve Leibniz, bu gelenege, insan aklinin giglerine ve rasyonel ilkelere
dayah bilgi sistemi idealine odaklanan rasyonalist bir bakis agisi kazandirdilar.
Bu, kesin kategoriler ve fikirlerden olugan evrensel bir cergeve, bir mathesis
universalis projesi haline geldi . Skolastik bilgi imgesini uyarlayan Descartes,
metafizigin koklerle, fizigin govdeyle ve dallann mekanigi, hbb ve ahlaki
tasvir ettigi bir agag imgesi onerdi. Leibniz, gostergeli bir ansiklopedi biciminde
genel bir bilim onerdi. Bu , tum bilgiyi gostergesel killacak ve anlasmazhklann
kesin hesaplamalarla ¢ozilmesine izin verecek olan bir "basit dusinceler
katalogu” ve sembollerin cebirsel dili, characteristica universalis'e dayanacakh .

Her ikisi de fizigin buyuk bir kisminin metafizik ve yasam bilimlerinden gelen
fikirler Uzerine kurulu oldugu programini savundu (Leibniz'in sembolik dil ve fizikle
birlestirici hurslan, Avrupa‘daki dini ve siyasi aynhklan gidermek igin bilimin otesine

vzamyordu). Buna karsilik, geometrik, aksiyomatik bir bilgi yapisi modelini
paylasirken, Newton'un doga felsefesi projesi bir felsefe sisteminden
bag@imsiz olmay amaghyordu ve yeni baglamda, érgitlenme modeli
ve deneysel akil yuritmesi nedeniyle bigimsel sentez ve ontolojik sadelik
degerlerini hala destekliyordu.
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BILIMIN BIRLIGI
Bilim veya bilginin birligi inanci, akilcihigin evrenselligiyle birlikte,

Avrupa Aydinlanmasi doneminde en gucglu donemini yasamushr. Ansiklopedik
gelenegin en onemli ifadesi, 18. yuzyihn ortalannda, Encyclopeédie,
(1751-1772) editorleri Diderot ve D'Alembert tarafindan ortaya ¢ikmushr.
Nichols ve Bacon'in daha onceki simflandirmalanm takiben, entelektuel
disiplinlerin siniflandinimasini gosteren diyagram, insan yetilerinin sinfflandinimasi
temelinde duzenlenmistir. Diderot, kendi maddesi "Ansiklopedi“de, kelimenin
bilimlerin birigini ifade ettigini vurgulamushr. Ansiklopedinin islevi, insan bilgisinin
birligini sergilemekti. Diderot ve D'Alembert, Leibniz'in aksine, konuya gore
siniflandirmayi temel odak noktasi haline getirmis ve manhksal baglantlar yerine
capraz referanslar kullanmislardir. Almanya'daki Aydinlanma gelenegi
Kant'in elestirel felsefesinde doruk noktasina ulash.

Kant'tan bu yana Alman gelenegi

Kant'a gore felsefenin islevierinden biri, her bilimin kesin birlestirici kapsamim
ve degerini belirremekti. Ona gore bilimin birligi, dogada bulunan bir birligin
yansimas! veya hatta gorunurdeki olgulann ardindaki gergek dunyada varsayilan
bir birligin yansimas: degildir. Aksine, temelleri kavramlann, ilkelerin ve Aklin
kendisinin birlestirici a priori karakterinde veya islevinde yatar. Doga, tam da
bu kavramlan igeren evrensel yasalar alhndaki dunya deneyimimizdir. Ve bir bilgi
sistemi olarak bilim, "ilkelere gore duzenlenmis bir bilis butunudur” ve gercek
bilimin dayandig ilkeler a prioridir.

Newton'un basanlannin ve icgorilerinin sadik, ancak tek basina bir takipcisi
olmayan Kant, hayahnin buyuk bir bolumunde, matematiksellestirmenin
ve anlayisin verdigi a priori evrensel yasalann gergek bilimsel karakterin

on kosullan oldugunu savundu . Kant burada matematigin a priori biligi
ve onun belienmis deneyim nesnelerini koordine etme rolini vurguladi.

Bu nedenle, deneysel duzenliliklerle orgutienmis bir "sistematik sanat” olan

kimyagerin kullandigi yontemleri, a priori yasalarla orgiutlenmis matematikgi

veya fizikgilerin kullandiklan yontemlerle karsilashtirdi ve biyolojinin mekanige
indirgenemeyecegini savundu; zira biyoloji, nihai nedenler agisindan
aciklamalar igerir .
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Maddenin temel kuvvetlerine yeterince dayanmayan biyolojiye gelince,
onu dahil etmek icin amachhk fikrinin devreye sokulmasi gerekir. Daha genel
olarak, Kant icin birlik, aklin duzenleyici bir ilkesiydi; yani, sozde anlama yetlisinin
kavram ve ilkelerine dayanan, ampirik kavram ve ilkeleriyle, ampirik olgulan

olusturan ve nesnellestiren tam bir ampirik bilime dogruv sorgulama surecini
yonlendiren bir idealdi.

Kant'in fikirleri, on dokuzuncu yuzyil boyunca Alman dusuncesinde bilimlerin
birlestirilmesi tarhymalannin ¢ergevesini olusturmustur. Dunya gorusu ve dolayh
olarak dunya resmi kavramina felsefi gegerlilik kazandirmis, filozoflar ve
bilim insanlan arasinda entelekiuel bir ideal olarak bilimin birligi kavramim
yerlestirmistir. Kant'tan, Almanca konusan Doga Filozoflan, Dega imgesini
etkilesimli kuvvetier veya gicler acisindan benimsemis ve farkh sekillerde
gelistirmislerdir; bu imge, ingiliz doga felsefesine ulasmishr. Blyik Britanya'da
bu idealist, birlestirici ruh William Whewell'in bilim felsefesinde dile getirilmistir.
Birlestirici iki boyut sunlardir: Aksiyomlan ve olgulan organize etmenin ve bilimleri
sinifflandirmamin temelini olusturan, zihin tarafindan olusturulan temel fikirler
kavrami ve timevanmsal uyum bigiminde agiklayici nedenlerin gergekligine
iliskin argUman ; burada farkh tirden olgulan agiklayan hipotez olarak
bagimsiz olarak tek bir nedene ulasilir.

Genisleyen arashrmalar karsisinda, organizasyon, sinfflandirma ve
temellendirmeye yonelik birlestirici vurgu, farkliiklan kesfetmeye ve sinirlan
rasyonalize etmeye yol ach. Alman entelektuel akumi, 19. yuzyilin sonlannda

Windelband, Rickert ve Dilthey gibi filozoflar arasindaki tarhgmalarla doruga ulash.
Bu filozoflann ve benzer dusunurlerin goruslerinde, bir dunya gorusu genellikle
degerlendirme ve yasam anlami unsurlanm igeriyordu. Kant, Wilhelm Dilthey
ve Wilhelm Windelband tarafindan bilim teorisinde populerlestirilen doga bilimleri
ile kilturel veya sosyal bilimler arasindaki Gnll aynmin temelini olusturmustu.

Dilthey, Windelband, ogrencisi Heinrich Rickert ve Max Weber iki bilim tird
arasindaki konu farkhliklannin, kendi yontemleri arasinda belirgin bir farkhihg:
nasil zorunlu kildigi konusunda tarhshlar. Insan olgulannin tarihsel boyutuyla
mesguliyetieri ve Kantgi bilginin kavramsal temeline vurgu, doga bilimlerinin
soyut tipler ve ozellikler hakkinda genellemeler yapmayi hedeflerken, besgeri
bilimlerin somut bireyleri ve kompleksleri inceledigi fikrini ortaya ath.
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insan érnegi, degerlendirme ve kisisel anlayisa dayal farkh bir yaklasim énerdi .
Rickert'e gore, bireysellestirilmis kavram olusumu, taninmis degerlerle

baglanhlar kurarak tarihsel bireyler hakkinda bilgi saglad.. Biyoloji alaninda
Ernst Haeckel, monistik bir dinya gorusinu savundu.

Weltbild gelenegi , birlesik bilimsel dinya resminin kesin karakteri hakkinda
hararetli bir tarhsmaya giren fizikgiler Max Planck ve Ernst Mach'i etkiledi.
Mach'in daha etkili gorusu hem fenomenolojik hem de Darwinciydi:
Bilginin birlestirilmesi, fikirlerin biyolojik olarak somutiagmis temel duyumlara
donusturulmesi bigcimini aldi ve nihayetinde dusuncenin uyarlanabilir
ekonomisi meselesiydi.

Planck, bilimi dinya hakkinda tam gergege kademeli olarak yaklashran gergekgi
bir bakis agisim benimsedi ve enerji ve entropi termodinamik ilkelerini temelde
benimsedi. Bu dunya resimleri, Descartes ve Newton ile mekanik felsefenin
yukselisinden bu yana biyolojiyi ve fizigin cogu dalimi sekillendiren uzun suredir
devam eden mekanik gorise ban alternatifler olusturdu. Arka planda,
yirminci yuzyilin ilk iki on yihnda Albert Einstein'in ¢alismalannda ortaya ¢ikan,
sozde mekanik ve elektromanyetik dinya gorusleri arasindaki algilanan
cahsma vardi.

Ayni Alman geleneginde ve enerji fizigi Uzerine galismalann ve bilim birligi Uzerine
kitaplann ¢ogalmasi ortasinda, Alman enerjetikgi Wilhelm Ostwald yirminci yizyih
“Monistik yuzyil” ilan etti. 1904 5t. Lovis Dunya Fuan sirasinda, Alman psikolog
ve Harvard profeséri Hugo Munsterberg “Bilgi Birligi” bashd alhinda bir kongre
duzenledi; davetli konusmacilar Ostwald, Ludwig Bollzmann, Ernest Rutherford,
Edward Leamington Nichols, Paul Langevin ve Henri Poincare idi.
1911'de, Uluslararasi Monizm Komitesi, Ostwald'in baskanhginda ilk toplanhsini
Hamburg'da gerceklestirdi. Iki yil sonra, Ostwald'in monografisi, Medeniyetin
Hedefi Olarak Monizm'i yayinladi . 1912'de Mach, Felix Klein, David Hilbert,
Einstein ve digerleri kapsamh bir dinya gorusunun gelistiriimesini amaclayan
bir manifesto imzaladilar. Birlik, itici bir bilimsel ideal olarak kaldi. Aym anlayisla
Mathieu Leclerc du Sablon, metafizik temelleri arashran L'Unité de la Science
adh eserini yayinlad: ve Johan Hjorst, felsefi sistemlerin tarihini ¢izen
ve bilimsel hipotezleri birlestiren The Unity of Science adh eserini yayinladi.
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BILIMIN BIRLIGI
Pozitivizm ve manhksal deneycilik

Alman gelenegi, Hume, Comte ve Mill'den beri ahlaki veya sosyal bilimlerin
yalmzca astronomi ve mekanikle degil, geometri ve doga bilimleriyle ve
biyolojiyle kavramsal ve metodolojik analojilere dayandigim savunan
hakim deneyci goruslere kars gcikmushir. Bacon geleneginde Comte, "ansiklopedik
yasasi” veya duzeninde, en basit olgular hakkindaki en genel bilimlerden
en karmasik olgular hakkindaki en ozel bilimlere kadar, her biri daha genel
onculunden gelen bilgiye dayanan piramidal bir disiplin hiyerarsisini vurgulamishr:
inorganik fizik bilimlerinden biyoloji ve yakinda sosyoloji olarak yeniden
adlandinlacak olan yeni "sosyal fizik"” gibi organik fizik bilimlerine kadar . Mill ise,
farkh doga ve insan bilimleriyle iliskili bilgiyi Uretme, dizenleme ve
gerekgelendirme metodolojilerinin gesitliligine ve tek bir standart dayatmanin
zorluklanna dikkat ¢cekti. Sonunda siyasi ekonomiyi bir bilgi sisteminden ziyade
bir sanat, bir reform araci olarak gormeye basladi.

On dokuzuncu yuzyil pozitivizminin farkh ama birbiriyle baglanhh akimlan,
ilk olarak yuzyilin ilk yansinda Avrupa felsefesinde -Auguste Comte, J.5. Mill
ve Herbert Spencer- ve ardindan Kuvzey Amerika felsefesinde -John Fiske,
Chauncey Wright ve William James- metafizik ve bilimler arasindaki entelektiel
gerilimlerden dogmus ve pozitivizmi sentetik ve bilimsel felsefe olarak
tamimlamuslardir; dolayisiyla, bilimlerin orgutlenmesi yoluyla bilginin duzenlenmesi
ve birlestiriimesiyle ilgilenmislerdir. Sentez ya yalmizca yontemlerden -Mill v
e Wright- ya da dokirinlerden -Comte, Spencer ve Fiske- olusuyordu. Bazilan
"sistem" terimini ozellikle ortak bir manhk veya yontemile iliskili olarak kullanmushr .

Yirminci yUzyilda bilimin birligi, mantksal deneyciligin bilimsel felsefesinin
ayirt edici bir temasi haline geldi. Birlik sorunu hem bilimi hem de felsefeyi
ilgilendiriyordu. Mantksal deneyciler ve ozellikle Viyana GCevresi'nin
kurucu uyeleri, manifestolannda "metafiziksiz bilimin birligi" Machgi slogamm
benimsediler. Bu, bilim ve metafizik arasindaki aynmi temel alan,
toplumsal reformda roli olan normatif bir birlik slgitiydu: tOm dogal ve
toplumsal bilimleri kapsayan bir yontem ve dil birligi. Ortak bir yontem, teorileri
ve kavramlannm igeren daha ozlu bir igerik birligi anlamina gelmiyordu.
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Viyana Cevresi icinde daha guglu bir indirgemeci model, Rudolf Carnap
tarafindan Dinyanin Manhksal insasi adh eserinde dnerilmistir. "Kurucu sistem”
teriminin Kantgi cagngimini benimserken, guncel bigimsel standartiardan
esinlenmistir: Hilbert'in kesin bilimlerde teorileri formule etmeye yonelik
aksiyomatik yaklasimi ve Frege ile Russell''n matematikteki manhksal insalan.
Aynca, bilimsel bilgiyle iliskilendirilen basitlik, rasyonellik, tarafsizlik ve nesnellik
gibi bicimsel degerlere de dayandinimishr. Carnap ozellikle bu tur kavramlan,
(1) aksiyomatik yapilardaki temel kavramlar ve (2) farkh duzeylerdeki kavramlar
arasindaki kesin, indirgeyici manhksal baglanhlar uzerinden manhksal insalara

dayah bir yontem ve yapi acisindan bilimin rasyonel bir yeniden insasi acisindan
aciklamaya ¢alismshr.

Farkh kurucu sistemler veya mantksal yapilar farkh amaglara hizmet ederdi:
bir bilim teorisi ve bir bilgi teorisi. Her iki temel de fizikgi bir dilin dogasi
ve evrenselligi sorununu giundeme getirmistir.

Birlesik bilimin bu tur sistemlerinden biri, yapimin farkh bilimlerin kavram ve
yasalann farkh duzeylerde birbirine bagladig,, fizigin ve onun gergek yasalanmn
hiyerarsinin tabaninda yer aldig: bilim teorisidir. Temsillerimizin bicimsel ve yapisal
ozelliklerine yapilan vurgu nedeniyle, nesnellik, rasyonellik ve birlik el ele gider.
Carnap'in bicimsel vurgusu, Logical Syntax of Language adh eserinde daha da
gelistirilmistir. Aternatif olarak, tum bilimsel kavramlar, deneysel kavramian
temsil eden, bilimsel olarak anlasilan temel deneyim kompleksleri sinfflanndan,
protokol dilinde farkh bir sistemde olusturulabilir veya inga edilebilir. Carnap
daha sonra fizikgi dilin ve fizikgi ifadelerin epistemolojik ve metodolojik
evrenselligini savunmustur. Bu baglamda bilimin birligi, epistemolojik bir projeydi .

Carnap rasyonel yeniden yapilanmalan hedeflerken, Viyana Cevresi'nin bir diger
uyesi Otto Neurath, daha az idealize edilmis ve indirgeyici bir birlik modeliyle
daha dogalci ve pragmatik bir yaklasim tercih etti. Gelisen birlik standartian,

genellikle deneysel gercekligin karmasikhgindan ve deneysel bilginin

pratik hedeflere uygulanmasindan kaynaklaniyordu. Klasik piramitsel, indirgeyici

“sistem modeli” idealine kars bir "ansiklopedi modeli"nden bahsetti. Ansiklopedi

modeli, bilimde siradan dilden ve sosyal bilimlerden ¢ikanlamaz ve kesin olmayan

terimlerin varhigim hesaba kahyor ve dil birligini ve bilimsel araglann yerel

JORDI CAT



BILIMIN BIRLIGI
Neurath ozellikle, fizikteki kelime dagarcigina yapilan vurguyla kanshnilmamasi
gereken "fizikalizm" adi verilen maddi-sey dilini vurguladi. Bu dilin motivasyonu
kismen epistemolojikti ve Neurath, temelcilik karsithgim savundu; denizdeki
bir tekne gibi, birlesik bir bilim saglam temeller Uzerine oturmazdi. Bilimsel ruh

dogmatizmden nefret ediyordu. Bu daha zayif birlik modeli, deneyciligi
ve doga bilimleri ile beseri bilimlerin normatif birigini vurguluyordu.

Carnap'in birlesik yeniden yapilandirmalan gibi, Neurath'inki de pragmatik
motivasyonlara sahipti. indirgemecilikten uzak birlik, is birligi icin bir arag sagladi
ve farkh teoriler veya bilimler tarafindan incelenen ozellikleri iceren
gercek dunyadaki karmasik olgulann basanh bir sekilde ele alinmas: -tahmin
ve kontrol- ihtiyacindan kaynaklamyordu: eylem noktasinda bilim birigi.

Bu, Duhem'in yalnizca hipotez kumelerinin deneyimle kars karsiya kaldig
iddiasimin karsihig olan butincillikten gelen bir argimandir. Neurath bir
"tekne”, bir "mozaik”, bir "orkestrasyon” ve bir "evrensel jargon"dan bahsetmistir.
Uluslararas: Monizm Komitesi ve Uluslararasi Bilimsel Birlikler Konseyi gibi kurumlan
takip eden Nevurath, 1934'te bilim insanlan arasinda viuslararasi ig birligini
tesvik eden bir Bilim Birligi hareketine onculuk etti ve Uluslararas: Bilim Birligi
Ansiklopedisi projesini baslath. Sosyalist inanclanmin enternasyonalizmini
ve Ikinci Dinya Savasi'na yol agacak uluslararasi krizi dile getiriyordu.

Eylul 1934'te Prag'da duzenlenen Sekizinci Uluslararasi Felsefe Kongresi'nin
sonunda Neurath, Bilim Birligi icin bir dizi Uluslararasi Kongre onerdi. Bu kongreler
1935'te Paris'te; 1936'da Kopenhag'da; 1937'de Paris'te; 1938'de ingiltere,
Cambridge'de; 1939'da Massachusetts, Cambridge'de ve 1941'de Chicago'da
gergeklesti. Kongrelerin ve ilgili faaliyetlerin organizasyonu icin Neurath,
1933'te kurulan Uluslararasi Gorsel Egitim Vakh ile birlikte 193é6'da Bilim Birligi
Enstitusu’'nu kurdu. Enstitunun yonetim kurulu Neurath, Philip Frank
ve Charles Morris'ten olusuyordu.

ikinci Diinya Savas’'ndan sonra, birlik tarhsmasi filozoflan ve bilim insanlanm
Bilimlerarasi Tarhsma Grubu'na dahil etti. ik olarak Cambridge, Massachusettis'te,
Ekim 1940ta oncelikle Philip Frank ve Carnap , Quine, Feigl, Bridgman
ve psikologlar E. Boring ve 55 Stevens tarafindan kurulan Bilim Bilimi Tarhgma
Grubv olarak adlandinldi. Bu daha sonra Bilim Birligi Enstitusu'ne donugecekdi.

JORDI CAT



BILIMIN BIRLIGI

Gruba, kuantum mekaniginden ve sibernetikten ekonomiye farkh disiplinlerden
bilim insanlan kahldi. Bu, hem Viyana Cevresi'nin bilingli bir uzanhsi hem de
bilgisayarlara ve nikleer giuce olan ilginin giderek daha fazla hakim oldugu
teknolojik bir kultur icindeki yerel kaygilann bir yansimasiydi. Yeni birlik gorusunin
karakteristik ozelligi, fikir birligi fikirleri ve sonrasinda, ozellikle USI igcinde,
¢apraz dollenmeydi. Bu fikirler, bilimsel operasyonlara vurgu yapilmasi
ve sibernetik, hesaplama, elektro-akustik, psiko-akustik, notronik, oyun teorisi
ve biyofizik gibi savasla desteklenen disiplinler arasi alanlann olusturvimasiyla
omeklendirildi.

1960'lann sonlannda, Michael Polanyi ve Marjorie Grene, Ford Vakh tarafindan

finanse edilen bilim birligi temalan Gzerine bir dizi konferans dizenlediler .

Genel yapilan disiplinlerarasi ve indirgemecilik karsthydi. Grubun adi baslangicta

"Kiltirel Birligin Temelleri Cahisma Grubu"ydu, ancak daha sonra "Bilginin Birligi

Cahsma Grubu" olarak degistirildi. O donemde, birgok Amerikan ve vluslararasi

kurum akademik alanlarda disiplinlerarasi projeleri destekliyordu. Hem Neurath
hem de Polanyi igin, bilgi ve bilimin orgutlenmesi olan Bilim Cumhuriyeti,

siyasi orgutlenme ideallerinden aynlamazdi.

Son kirk yilda, tarihsel ve felsefi arashrmalann buyuk bir kismi monizm
ve indirgemecilik ideallerine meydan okumus ve ¢ogulculuk ve disiplinleraras
is birligine giderek artan bir elestirel ilgi gostermistir. Bu surecte, tarihsel beseri
bilimler ile tarih disi doga bilimleri arasindaki aynm, elestirel ve uretken bir ilgi
gormustur. Bunun bir sonucu, farkh beseri ve doga bilimlerini tarihsel olarak
anlamak igin tarih felsefesinde kavram ve agiklamalann vygulanmasi ve
gelistirilmesi olmustur; ozellikle arkeoloji, jecloji, kozmoloji ve paleontoloji gibi
disiplinlerdeki anlatilan, standartian ve sorunlan birlestirici epistemik roline
odaklanilmshr.

Bir diger sonug ise sosyal bilimlerin ozerkligine yonelik yenilenmis bir elestiri
olmustur. Ormegin, bir endise kaynadi, doga bilimlerinin artan toplumsal ve
ekonomik degeri ve sosyal bilimlerin modelleri ve yontemleri Uzerindeki etkileridir;
bir digeri ise belirli siyasi ve ekonomik gorislerin her ikisi Uzerindeki etkisidir.
Diger ilgili kaygilar ise sosyal bilimlerin siyasi yasamdaki rolu ve insanlann
hayvanlardan ve yeni ortaya ¢ikan teknolojilerden benzersiz ve ustun oldugu

varsayimidir.
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David Hume, mutsuziuk veya sikinhya yol acan bazn sanat eserlerine karsi
gosterdigimiz ilging tepkiyi su sozlerle dile getirmistir: “ Iyi yazilmig bir trajedinin
izleyicilerinin, kendi baslanna tatsiz ve rahatsiz edici olan Uzuntu, dehset,
endise ve diger tutkulardan aldiklan tarifsiz bir haz gibi goruniuyor. Ne kadar ¢ok
etkilenir ve etkilenirlerse, gosteriden o kadar ¢ok keyif alirlar; ve rahatsiz edici
tutkular sona erer ermez, oyun da sona erer. “

Trajik dramanin neden oldugu es zamanh haz ve sikinh arasindaki
bu tuhaf baglanh, Bah'da estetik bir teori insa etme yonundeki en eski felsefi
girisim olan Aristoteles’in Poetika'sinda belirtilmistir . Sorun, Burke, Kant, Batteux,
Schopenhauver ve Nietzsche gibi sonraki dusunurlerde de yer almighr;
ancak soruna yonelik cagdas odaklanmanin gergevesi esas olarak
Hume'dan miras alinmishr.

Paradoksun ifadesi

ik bakista, sanat eserlerinin hem haz hem de aci uyandirabilmesi
sasirhci olmamalh, cunku bu birlesim ¢ok cesitli siradan estetik olmayan
baglamlarda ortaya gikar. Ornegin, donmus parmaklar genellikle karda oynarken
ortaya ¢ikar. Hume'un bilmecesi, belirli sanatsal ugraslarda hazzimizin igsel olarak
sikantimuzia iliskili gérinmesidir. Aci, deneyimin yalnizca pismanhk duyulan
bir 6zelligi deqgildir; haz kaldigi surece ortadan kaldinimasi tercih edilir.
Aksine, Hume'a gore, trajik dramalar olumsuz duygular olarak karakteristik turdeki
olumsuz duygulan vyandirmasaydi, onlardan belirli karakteristik hazlar
elde edilemezdi . Hanmiz igin onemli olan, olumsuz duygulann ortaya ¢ikmasina
neden olan veya ortaya ¢ikmalanndan kaynaklanan bir sey degil, onlann
deneyimlenmesidir. Belirttigi gibi, izleyiciler "aci ¢ektikleri oranda haz alirar” .
Bu bilmeceye trajedinin paradoksu adini versek de , anlathg: durum tiyatronun
otesinde pek gok farkh sanatsal deneyim bigiminde orneklendirilir.

Boylece, bir yandan, sanat eserlerini, goruniste nahos duygulan uyandirmalanyla
agiklanan bigimlerde takip eder ve onlardan zevk alinz: bir filmdeki canavardan
korkmak, bir resimdeki simule edilmis i¢ organlara kars tiksinti, bir video oyunu
oynarken sok olmak, bir televizyon komedisinin dikkatsiz karakterleri karsisinda

vtang duymak, punk rock yoluyla yabancilasma, bir agit dinlerken kederlenmek,

bir enstalasyona girerken oryantasyon bozuklugu yasamak .
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Ote yandan, bu tir etkilesimler , sikinh, aci, rahatsizik veya diger olumsuz
duygular nedeniyle deneyimlerin pesinden gitme egiliminde olmadigimiz
ve bu tir deneyimler yasamak zorunda kaldigimizda bu tatsiz boyutlan olumiu
bir sekilde degerlendirmedigimiz veya bunlardan zevk almadigimiz yonundeki
ilk bakista makul varsayima vymaz. Nitekim, bir seyden, onu bizim igin hognutsuz
kilan sey nedeniyle zevk almadigimiz analitik bir gergek olarak one surulebilir.

Paradoksun alternatif yorumlanm ele almadan once, en azindan Hume'un
versiyonunda, bu tur sanatsal deneyimlerin aci ve hazlanmin pro tanto bir sekilde
kolayca karsilanamayacagim kaydetmek onemlidir. Karda oynamak gibi siradan
bir durumda, bv deneyimden, eglenceli oldugu, arkadaslaria birlikte olma firsah

oldugu vb. olgiide zevk aldigimin ve parmaklanmiz donmaya baslayip titredigimiz
olgide deneyimde rahatsizlik hissettigimizi soylemek dogru goriniyor .
Trajik drama deneyimimizde, benzer sekilde sirasiyla farkh nesnelere yonelik
aci verici ve haz verici duygulan vyandirmasindan kaynaklanan higbir paradoks
ortaya ¢ikmaz. Bu nedenle, olgunun ban agiklamalan, farkuinda olmadan
tek bir nesne olarak ele alinan farkh aci ve haz nesnelerini belirleyerek
paradoksal havasini ortadan kaldinr. Buna karsihk, bulmacanin Hume
versiyonunda, trajediyi bize aci verdigi olglide degersizlestirmez, bize haz verdigi
olgude degerlendiririz. Aksine, bir trajedinin vyandirdigi aci veya sikinh,
kendisi olumlu bir sekilde degerlendirilmis gibi gériniyor . Dahasi, aci ve haz
dogrudan birbiriyle iliskili gorunuyor: en anndan sinirh bir aralikta,
ilkindeki bir arhs, ikincisinde de bir arhisa neden oluyor.

Elbette, ban deneyimlerde aci ve haz arasindaki salt kovaryans her zaman
bir bilmece olusturmaz. Diyelim ki hava sogudukga gocuklann oynadigi kann
kalitesi arhyor. Orada, kartopu atmanin haza ile donmus parmaklann acisi
dogrudan bir iliskiye sahiptir, ancak yalnizca ortak bir durum veya nedeni
paylashklan i¢in. Burada, aci hazda bir kayip olmadan azalhlabilseydi,
bu katlimcilann arzuladig: bir sey olurdu. Buna karsihk, Hume'un bilmecesi,
aci cekmek istiyor gibi goriunmemizdir: sikinhmizin neden oldugu kosullarla degil,
sikinhmizla agiklanan bir tir olumlv duygu yasanz. iste bu dinamik, Ulusal Kamu
Radyosu’'nda yayinlanan bir 1 Nisan $akasi parodisinde "Pozitif Opera §irketi” ile,
Don Giovanni ve La Bohéme gibi trajik operalann mutiv sonlar saglamak igin
yeniden yaznldiginda izleyicilerin daha iyi durumda oldugu konusunda ayni fikirde
olmay tuhaf kilar.
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Ya da gergek bir ornekte, izleyicilerin Shakespeare’inki yerine Nahum Tate'in
1681 tarihli Kral Lear versiyonunu tercih etmeleri igin bir sebepleri oldugu iddiasi
supheli olurdu; gunki bu revizyon, orijinali bv kadar Uzici kilan
Lear ve Cordelia’'min yok edilmesini ortadan kaldinyordu.

Gorecegimiz gibi, anlamak istedigimiz vakalar oldukga degiskendir: bunlar
ve ortaya gikardiklan tepkiler herhangi bir dogal sinifa girmeyebilir . Dahas,
sikinhnin oncelikle somatik degil psikolojik durumlar tarafindan olusturuldugu
baglamlarda, aciya ve diger yapisal olarak somutiasmus tepkilere yapilan
ahflardan vazge¢gmek istenebilir. Tiyatroya gitmek veya televizyonda bir filmi
izlemek gibi gonulli bir dikkat dagitmadan muzdarip oldugumuzu soylemelk,
en azindan insanlann hayal edilmeyen durumlarla iliskili olarak yasadikian
gercek acilarla karsilashnldiginda oldukga gorkemli gelebilir. Bu itirazlan
goz onunde bulundurarak, paradoksun genel bir karakterizasyonuna yonelik
en azindan on bir girisimde bulunabiliriz; bir deneyimde aci veya baska bir nahos
duygu veya his hissediyorsak, bu deneyimin kismen veya tamamen olumsuz bir
duygusal degere sahip oldugunu soyleyebiliriz. Ve bir deneyim, kismen veya
tamamen haz veya hos bir duygu veya his hissettigimiz bir deneyimse, olumlu bir
duygusal degere sahiptir. Dolayisiyla paradoks, tek tek makul ancak birlikte
tutarsiz olan uc onermenin birlesimi olarak ifade edilebilir.

Herhangi bir sanat 6rnegi veya bicimi icin A :
1.A'v1 dogru bir sekilde takdir etmek, olumsuz bir degere sahip zihinsel bir durum
olusturmay igerir.
2.0lumsuz bir degerlige sahip zihinsel bir durum clusturmaktan zevk almayiz.
3.A'v1 uygun sekilde takdir etmekten mutivluk duyuyoruz.

1-3 arasindaki kosullar bulmacanmin yapisini yansitsa da, paradoksun daha onceki
agiklamasinda, haz almamn étesinde, arzulama ve deger verme gibi
farkh tutum turlerinden bahsetmenin dogal oldugunu belirtmeliyiz .
Bu, paradoksun, merkezi ve aciklanmaya ihtiyag duyulan farklh tutumlara
atifta bulunarak farkh formulasyonlan olabilecegini yansihr.
Bu nedenle, Takdir Kosulu, A'nin uygun bir sekilde takdir edilmesinin ,
hos olmayan bir deneyim; veya, deneyimin oclumsuz degerlendirilmesi;
veya, deneyimin yasanmamasi arzusv. Ve Yanit Kogulu , A'min uygun bir sekilde
degerlendirilmesinin saglanmasi olabilir, keyifli bir deneyim; veya, deneyimin
olumlu bir degerlendirmesi; veya deneyimin gergeklesmesini isteyen bir arzu.
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Paradoksun farkh formulasyonlan, bu farkh turden tutumlan kanshnp eslestirebilir .
Ancak, bu tir tum birlesimler mutioka kafa kanshnei bir gahgma ortaya koymaz.
Baska bir deyisle, bu tur tum eslestirmeler Koordinasyon Kosulu'nun makul bir
ifadesine uygun degildir. Ornegin, madde bagmliig: olanlann da kabul edecegi
gibi, arzulamak , olumiu bir sekilde degerlendirmeyi gerektirmez ve bu nedenle,
belirli bir sey hakkinda ifade edildiginde, bu farklh tirden tutumlar arasinda

bir tutarhlik olup olmadig konusunda endiselenmek bazen gereksiz olabilir.

Etkin tutumu tek bir turle siniladigimizda bile, yukanda gordugumuz gibi,
ayni nesneye yonelik iki tutum, pro tante olmalan veya nesneye farkh bir
perspektiften yonlendirilmeleri nedeniyle tutarh bir sekilde vyusmayabilir.
Birinin cocugunun Universiteye gitmesinden zevk almasi, onun evden
aynimasindan dolayi uzinti duymasiyla gelismez. Kansik duygular ve uyumsuz
arzular, duygusal deneyimin ortak bir 6zelligidir. Ancak, farkh tirlere ait herhangi
bir tutum eslesmesinin rasyonel olarak zararsiz oldugunu varsaymak ¢ok aceleci
olur; gcunku bu, belirli bir tutum turunun digerine rasyonel veya psikolojik

kisitlamalar getirip getirmedigi sorusunu onyargih hale getfirir. Ban filozofiar,
ornegin, x arzusunun x'i degerli veya "iyi” olarak sundugunu savunurlar.

Duygulara dair bazn psikolojik teoriler, en aznndan bazlanm arzulann ifadesi olarak
yorumilar . Son olarak, duygulann kendilerine ozgu somatik, biligsel, ifade edici,
davranissal ve fenomenolojik boyutlan vardir ve bu da belirli duygusal
eslesmelerin psikolojik ve fiziksel olarak surdurtlmesini zorlashrabilir.

Dahasi, paradoksun ifadeleri, olumsuz ve olumluv degerlerin tek bir sureklilik
uzerinde var oldugu ortik bir varsayimi tagir; oyle ki bir deneyim ne kadar olumiu
degerliyse, o kadar az olumsuz degerli olmahdir. Ancak, en azindan haz degerligi
durumunda, bu iliskinin gegerli olmadigindan siphelenmek icin ampirik nedenler

vardir. Aksine, duygusal deneyim psikolojisindeki bazn ¢alismalar, iki clgumun

birbirine dik oldugunu dne sirmektedir. Eger durum boyleyse, iki tepkinin
birlikte var olmasi daha az merak vyandinci olacakhr. Ancak o zaman,
eger Hume hakliysa, iki bagimsiz tepkinin neden birlikte degisiyor gibi gorundiugu
sorusunu gundeme getirecektir- "Ne kadar gok dokunulur ve etkilenirlerse,
gosteriden o kadar ¢ok zevk alrlar”

Son olarak, yukandaki eslestirmelerde gozden kagan bir aynm,
paradoksu betimleyici ve normatif terimlerle yorumlamak arasindaki aynmdir.
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