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MARKSIZM, MATERYALIZM VE KUANTUM MEKANIGI

Atomlarin Bilim Tarihindeki Yeri Kuantum mekanigi; enerji ve atomlarin,
en kucuk parcaciklarnin arastinlmasidir. Atomun 2500 yil onceki kesfi
Iyonya‘da, bugiiniin Tirkiye'sindeki sahil kiyilarinda kurulmus biiyiik

sehirlerde yasamis olan antik Yunanlarin saswrtict basanlarnindan
sadece birisidir. Digeri ise malteryalist bir divalektik anlayiswdir.

Sokrates, Plate veya Aristoteles gibi meshur Atinah filozoflardan 100 il
veya daha fazla bir siire énce yasamis olan, ticcar ve kasif I yvonya filozoflan
nasil elup da evrenin atomlardan meydana geldigi sonucuna ulastilar?

Bu filozoflar her seyden once dogay gozlemlediler. Tannilan reddedip
sevierin maddi aciklamalar pesinde kosarak yoneticilerle baslarinin
belaya girmesini goze aldilar. Onlar materyalisttiler.

Tas heykellerin zamanla nasil asinabildigini ya da renkli iki farkl sivimin
nasil birbirine kanstiklarimi sordular. Hi¢ kuskusuz bu seylerin heykelleri
asindiran ve birbirine kansan, gozle gorilemeyecek kadar
kucuk parcaciklardan elusmas: gerekiyvordu.

Iyonya’nmin antik sehir devleti Milet iki nesil boyunca devrimler yasadi.
Aristokrasi, yukselen tuccar sinth tarafindan devrildi ve bunu pes pese
devrimler takip etti. Iktidar, kitleler - “demos’ (“halk’)- ile ‘miilk sahipleri’
arasinda el degistirdi durdu.

i1k basta halk galip geldi ve zenginleri baslarindan atti, kacaklar: harman
verlerinde topladi, okiizleri dzerlerine sirdii ve en korkung sekilde
onlar yok etti. Sonrasinda renginler tekrar iktidan ele gecirdi ve
yakalayabildikleri kim varsa katranlayip diri diri yakt: .

Diyalektik : Hicbir Sey Duragan Degildir

Bu donemin filozoflanimin sasirtict bir diger basansi da Sokrates’in
sonradan ‘diyalektik’ dedigi seyi ortaya atmalarnydi. Soz konusu filozoflar
dodgal olarak kendilerini cevreleyen toplumdaki altiist oluslan yansitacak

sekilde hicbir seyvin duragan elmadigim, var elan her seyin yok olmak
zorunda oldugunu disindiiler.

Bu kesimlerin felsefesi doga ve toplumu tumuyle tek bir organik butin olarak
kabul etti. Belki de bu felsefe, gercek bir toplumsal devrimin kendi yarattig
altist olusun igine her seyi surikleyisini yansitti. Lenin'in dedigi gibi,
diyvalektik, seyleri her zaman iliskileri ve gelisimleri icinde dikkate alan
butiuncil bir felsefedir.
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Miletli Anaksimandros, Diinya’min bir ates topu halinde ortaya ¢iktigini
ve insanlarin bahiklardan evrimlestigini ileri surdu. Bu gozlemlerdeki dogruluk
nuvesini aciga cikarmak evrenin kokeni olarak Buyiik Patlama Kurami
ve Evrim Kurami- bilimin 2500 yilim aldh.

Antik Iyonya filozoflart evreni materyalist, her seyin gelisim icinde oldugunu
one siuren bir diyalektik kullanarak inceleyen ilk insanlard:. Bu gelisim
ic catlismadan, tum seylerin i¢lerinde bulunan karsit guclerin mucadelesinden,
Lenin'in deyisiyle ‘karsitlarin birligi’'nden, Engels'in adlandinsiyla
‘karsitlarnn ic ice gegmesi'nden dogmustu. Mucadele halindeki bu karsitlar
degisimin sonsuz akisim saglayan seydi. Diyalektik devrimden dogan
bir felsefedir.

Bati tarihinin muhtemelen ilk madeni paralan olan altin ve gumus paralar
Iyvonya'da basildi. Marksist arkeolog Vere Gordon Childe, “yeni paranin
zenginligi ayrik parcaciklara, madeni paralara ayrnistirmasi gibi”, antik Yunan
atomculugunun kuruculan kabul edilen iyonya filozoflart Demokritus
ve Lokippus’un da “dissal dogawy aymk, bolunemez rerrelere veya parcaciklara
{atomlara) aynstirmaya kalkistiklamm™ gozlemledi .

Italya’da yasayan zengin bir Yunan avukat ve filozof divalektik felsefeye
kars: ¢iktr. Parmenides “disiince ve varligin aym sey oldugunu” éne sirerek,
kendisinin, bu ikisini birbirinden ayiran bir materyalist degil bir idealist
oldugunu gosterdi. Belki de Parmenides devrim vasitasiyla kendi kanunlarinin
cignenmesini istemiyordu. O ve meshur ogrencisi Zeno hareketin imkansiz
oldugunu savundular. Parmenides, Iyonya diyalektigine siddetli bir sekilde
kars: cikarak her turlu degisimi reddetti. Var olan tek seyvin yalnizca tek bir
kiiresel doluluk, zamansiz, yeknesak ve degismez “Bir’ oldugunu iddia etti.
Sadece bir idealist boylesi sacma bir sonuca ulasabilirdi. Parmenides ve Zeno,
dedisimin dogasim aciklamalar gerektigini soyleyerek Iyonya filozoflarina
kars: ciktilar.

Demokritus ve Lokkippus, degismez tek bir doluluktan ibaret olmadigin
belirttikleri evrenin muhtemelen oldukga kiigik, boliinemez, degismez
doluluklardan veya atomlardan tumuyle olustugunu one surdiler.
(Atom’ kelimesi Yunanca ‘kesilemez’ sozciugiunden geliyor).

Demokritus ve Lokkippus’a gore evren boylece sonsuz degisime ugrayabiliyor
ve bu esnada kurucu parcalar degismeden kalabilivordu. Iki filozofun
bilmeceyi corme tarzlar bu sekildeydi. Fakat bunu yaparlarken,
diyalektigi mekanik, ayriksi, miyop, indirgemeci bir bakis acist ugruna
reddeden yeni bir felsefenin yolunu actilar. Bu bakis acisi seyleri hatali
bir sekilde tiimuyle yalhitilmis olarak inceliyor, karsitlarin ic ice gecmesi fikrini
terk ediyor ve daha genis iliskiler ile gelisimi goz ardy ediyordu.
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Bu bakis agisi pozitivist felsefesinin temelini olusturdu. Kargitlarin Birligi
Atom ashinda degismez degildir. Pozitif yuklu cekirdek ve onun etrafindaki
negatif yukli elektron bulutu arasindaki gibi cesitli basit yollaria
karsitlarnin bir birligidir. Dogal dinyanin yapitaslarn arasindaki cimento
bu karsit guclerdir.

Fakat kuantum mekanigi atom alti dinyamin gok daha karmasik ve ilgi ¢ekici
vanlarnm gostermektedir. Marksist George Novack, materyalist diyalektigin,

duragan tum formillerin eksikliklerini aciga ¢cikardigim belirtir:
Materyalist diyalektik; tarihteki ¢catisan hareketlerin, guglerin ve iliskilerin

varligina dayamir. Bu celiskiler gelistikce, duragan tum formullerin
eksikliklerini de aciga cikarr.

Trocki'nin 1906°da Sonuclar ve Qlasithiklar adli eserinde yazdig: gibi,
“Marksizm her seyden once bir analiz yontemidir. Sadece metinlerin degil,
toplumsal iliskilerin de analizidir . Marksizm bu nedenle bilimlere,
ormnegin kuantum mekanigine ya her zaman dogru ya da yanhs olmalan
gereken duragan formullerden olusmas: rorunlu bir seymis gibi yaklasmaz.

Marksizm ayrica Kuantum mekaniginin kesfelttigi sureclerin
diyalektik formullere veya yasalara uymas: gerektigini de iddia etmez.
Kuantum mekanigi tartismak igin yeterli yerimizin olmadign
diyalektik donisiumlerin carpici orneklerini, ornegin kuantum sicramalarini
sunmaktadir. Fakat Novack bunun aksini one siirmekte ve Marksizmin
tum dogal sureclerin cesitli diyalektik yasalara ‘uymak’ zorunda oldugunu
savunmaktadar.

Hegel gibi idealist filozoflarin hatasim agiklayan Engels ise bunun tam aksine
soyle demistir: “Hata, bu yasalann dogadan ve toplumdan ¢ikarnilmak yerine
disincenin yasalar olarak onlara zorla kabul ettirilmesi gerceginde

vatmaktadr”. Diyalektik neden doganin uymas: gereken duragan formiillere
sahip olsun ki?

Kuantum Mekanigi Haziran 2010 tarihli Scientific American dergisi
“Zaman gercekten de var nu?” bashkh bir yaziyi ve daha éonce sadece molekuler
seviyede gozlenen ‘kuantum garipligi’nin bir baska ornegi uzerine bir haberi;
“gsramanh olarak iki yerde birden bulunuyormus gibi islev gosteren”™
ve bir insamin sag¢ teli kalinhginda olan ‘Kuantum Mikrofon’u one ¢ikardh.

Aymi konudaki bir diger haber bashdgi, Oxford Universitesi'nde ¢calisan
bir kuramsal fizikcinin su sozlerini alintiladi: "Uzayzaman noktalarimin
birincil seyler oldugu fikri uydurmadir.” Albert Einstein’in gorelilik
kuramindan ve “kuantum parcaciklarn arasindaki koti sohretli
tuhaf etkilesimler”den otiuru “farkli konumlar (uzayda) ve zamanlar

dusuncesi cokuyor.”
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Esasen Kopenhag'daki Danimarkah fizikgi Niels Bohr ile iliskilendirildiginden
kuantum mekaniginin Kopenhag yorumu adi verilen, kuantum fenomenini
prensip olarak bilinemez ve baska hichir yorumun mumkin elmadigi bir alana
hapsetmis eski felsefi ortodoksi bu gibi deneyler sayesinde curiatalmustur.

Kuantum dalgalarimin normal ‘makroskopik’ dunyaya ‘cokmedigi’ tek bir
noktanmin bulunmadigim savunan yeni bir Kopenhag gorusiu ortaya ¢ikmstir.
Kuantum diinyas: normal diinyadir. Insanlar kuantum mekanigi hakkinda
bildirilen seyerin cogunu oldukca tuhaf buluyoer. Bilim insanlarimin
gerceklikle olan butiun baglarim yitirip yitirmediklerini merak ediyoriar.

Cesitli Marksist akimlar kuantum mekaniginin klasik yorumunun
materyalist elmadigim diisiinmektedirler. Einstein bile, kuantum mekaniginin,
nesnellik ve nedensellik de dahil olmak uzere ‘gerceklik unsurlart’ dedigi
seylerden yoksun eldugunu ileri surmuistur.

Bilim insanlarnninin uzay ve zaman hakkinda Scientific American dergisinde
gundeme gelirilen iddialar nasil yuksek sesle dile getirmeye basladiklarina
iliskin bilgi vermeyi umuyorum. Kuantum “tuhaflik’ gergek arastirmaya
dayanmaktadr. Bilime yonelik dogru Marksist yaklasim ¢cok onemlidir.

Kuantum mekanigini elestiren Marksist akimlarnin iddialarimi reddederken,
Marksistlerin bu sorular uzerinde durduklar bir tartisma acmay umuyorum.
Materyalizm ve Idealizm ‘Materyalizm’in felsefede muhtelif tanimlamalan
bulunmaktadir. Marksistlerin tamimlamas: kendine ozgudiir.

Bu baglamda Marksistler bakimdan materyalizm, dis dunyanin insan aklhindan
bagimsiz elarak var oeldugu bir felsefe olarak tarif edilebilir. En nihayetinde
maddi diunya birincil, dusunce ikincildir. Engels soyle yazmustir: “Dogamn once
geldigini disinenler materyalizmin cesitli okullarinda yer alirlar”.

Onde gelen Fransiz parcacik fizikcilerinden biri olan Bernard d'Espagnat
Kuantum mekanigini pek cok filozofa kars: savunurken, Kendisinin
‘akildan bagimsiz gerceklik’ olarak adlandirdign seyden hareketle,

dusunen varliklarin varolusundan once ve ondan bagimsiz bir gerceklik fikrini
savunur. Bu temel olarak materyalist bir bakis acisudir.

Materyalist bakis acisimin bir diger onemli ornegi Einstein’in kendisinden gelir:
Fiziksel gerceklik unsurlarn oncul felsefi degerlendirmelerle belirlenemez.
Bunlar ancak deney ve olcuim sonuclarnimin yardimina basvurarak
bulunmahdiriar . idealizm tam tersine, maddi diinyamn varolusundan énce
dusunen bir akhin -ister bir Tanrimin isterse de insanoglunun akh olsun-
bulunabilecegini savunur. Omedgin Alman filozof Hegel evrenin diisiinceden
ibaret oldugunu belirtir.
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Antik Iyonya filozofu Anaksogaras’t tartisirken sunlan yazmustir: Anaksagoras
evrenin ilkesinin nous (dusunce) oldugunu, evrenin ezunun dusunce olarak
tamimlanmasi gerektigini soyleyen ilk kisi olarak oviildii. Anaksagoras
boyle yaparak, pur hali mantik olmak durumunda olan akli bir evren gorusinun
temelini att: . Milattan énce 500 ila 428 willar: arasinda yasamis bir Iyonya
filozofu olan Anaksagoras eski Yunanlarin tanrilarim reddetti ve ‘Nous’
veya ‘Akil'in muhtelif devrimlerini, "kucuk bir baslangigtan’ yola ¢ikarak
gerceklestirdikleri genisleyen bir evren kuram gelistirdi. Anaksagoras ayrnca
evrendeki her seyin ‘tohumlar'dan meydana geldigini savunan bir atom Kuramn
ortaya atti.

Marksist Akimlar Marksist bir kavrayis bilimi anlama noktasinda kestirme bir
vol saglamaz. Diyalektik materyalizm, bilimin gizemlerini aciga ¢cikaran
ve diyalektikcinin bilimsel konularda yargida bulunmasim ve elestiri yapmasini
saglayan sihirli bir felsefi anahtar degildir. Aksine, diyalektik daha once
gosterdigimiz tdzere cok belirli maddi kosullardan kaynaklanmstir.

Eski Yunanlarnin diyalektigi, Hegel basta olmak uzere Alman idealist filozoflar
tarafindan 1789 Fransiz Devrimi'nin davul seslerinin duyuldugu bir donemde
daha ileriye goturulmus, materyalist bir diyalektik ise Marx ve Engels
tarafindan Avirupa capindaki 1848 devrimlerinin hemen oncesinde
gelistirilmistir.

Bir bilimi ona anlamh elestiriler getirebilecek diizeyde kavramak icin, soz
konusu bilimin somut, eksiksiz ve kuskusuz ayrintili bir sekilde anlasilmasi
gerekmektedir. Ne var ki komiunist partiler basta olmak iizere Marksist gelenek
icindeki cesitli akimlar kuantum mekanigine ve Einstein'in materyalist
elmadigim dusiundikleri gorelilik kuranmina saldira geldiler. Bu saldinlar
bugun de devam ediyor.

Ingiliz yazar ve gazeteci Manjit Kumar 2008 yilinda kaleme aldign
ve genis kesimlerin dikkatini cektigi kitabinda, gercekligin kuantum
seviyesindeki dogasi uzerine Einstein, Niels Bohr ve Werner Heisenberg
arasinda yasanms tartismaw inceledi. Kumar soz konusu yazida, kuantum
mekaniginin yaygin yorumlams biciminin *gercekcilik’ olarak adlandigi seyden
yvoksun oldugunu ve aksine “solipsizm’e (tekbencilik) burundiguna savundu.

Gergekeilik, dis diinyanin bizden bagimsiz var oldugunu savunan bir felsefedir.
Bu gorus Marksist materyalist felsefenin temel on kabullerinden biridir.
Ote yandan “solipsizm’, sadece kendi aklimizin varligindan emin
olabilecegimizi, geri kalan her seyin hatta kendi bedenlerimizin bile bilinemez
oldugunu savunan bir gorustir.
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Kumar baska bir yerde ise kuantum mekaniginin felsefesini tamimlamak icin
‘oznel idealizm’ terimini kullamr. Oznel idealizm nesnel bir gerceklik
olmadigimi, sadece aklin ve akli nesnelerin var oldugunu one siirer.
Kuskusuz parcacik fizikcilerin cogu bu su¢glamalarn reddetmektedirler.

Kumariin en son iddialarina birazdan gelecegiz. Ama Kumar daha oncesinde -
1995 ynlhinda- sunlarn yazar: Danimarka, Kopenhag'dan New Jersey, Princeton'a
kadar kuantum mekanigi uzerine yapilan yorum ozneldi ve oznel kalmaya
devam ediyor. Gercekten de bu yorum sik sik dogrudan solipsizme burunuyor .

Kumar, tum bunlarin 19. yuzyilin etkili fizikci ve filozoflarnndan Avusturyal
Ernst Mach"in bakis acisiyla ortustugunu iddia eder. Trockist gelenek icinde
yer alan Uluslararas: Marksist Egilim (Ingilizce kisaltmasiyla IMT) de
Kuantum mekanigine kars: benzer suclamalar yoneltmis ve aym sekilde
Ernst Mach’a catmstir.

IMT liderleri Ted Grant ve Alan Woods 1995 yilinda su iddialarda bulunurlar:
“Heisenberg’un yonteminin ornel idealist dogas: oldukca barizdir.”
“Ernst Mach’in etkisi altindaki Einstein zamam oznel bir sey olarak ele ald1.”
Woods, Lenin’in Materyalizm ve Ampiriyokritisizm adh kitabinda
kuantum mekaniginin oznel idealizrmine kapsami bir sekilde cevap verdigini
savunur .

Lenin Iki akimin da Ernst Mach’a ¢catmas: tesadiif degil. Modern bilimi
elestiren komiinist partiler ve Trockist akimlar Lenin‘in Materyalizm
ve Ampiriyokritisizm eserini yanhs anliyorlar. Lenin bu kitabinda felsefesi
ve firiginin ornel idealist oldugunu, solipsizme burundugunu dusundugu
Ernst Mach’a sistematik bir elestiri yoneltmisti.

Lenin 1908 yilinda ampiriyokritisizm felsefesinin o donemki en meshur
temsilcisi olan Mach iizerine bir kitap yazmak zorunda kalmisti
cunki Rusya’daki onde gelen Bolsevikler Mach’in kaba pozitivist felsefesi
ugruna diyalektik materyvalizmi terk etmislerdi. 1905 Rus devrimi yenilgivie
sonug¢lanmis ve 1908 itibariyle Bogdanov ve Lunacarski gibi onde gelen
Bolsevikler, Lenin’in deyisiyle, “Marksist felsefeye kars: dizenlenen
gercek bir kampanya“ya girismislerdi.

Sirgiinde yasayan ve daha once Einstein‘in sikhkla ziyaret ettigi
aym radikal Kafeye giden Lenin, dogrudan Rusya'daki Bolsevik liderleri
hedef alarak cevap veremiyordu. Boyle bir sey Bolsevik liderligi igin
adgur bir darbeye yol agardi. Lenin bu nedenle elestirilerini Bolsevik liderlerin
cogunun [fikir babas: durumundaki Ernst Mach’a yoneltti. Mach’a agtig
dfke dolu ve tahrip edici yaylim atesinin kursunlarn Bolsevik liderlerin
kulaklarinda vinildadi.
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Acilen yazilmus olan séz konusu Kitabin cogu Kismi bugiin agisindan
sadece tarihsel bir oneme haiz olmasina ve yanhslar icermesine ragmen,
bilimlere yonelik dogru Marksist yaklasimin ne oldugu ve diyalektik
materyalizmin Marksistler i¢in ne ifade ettigi noktasinda ondan hala
bax seyler agrenebiliriz. Ne var ki Lenin yukarida bahsi gecen akimlar
tarafindan butunuye yanhs anlasilmustir.

Materyalizm ve Ampiriyokritisizm kitab: 1950°li yallarda Stalin yandaslan
tarafindan SSCB’deki bilim insanlarina Kars: yuriulilen ykict saldinda
kullamilmistir. Bu kesimler Einstein’in gorelik kuramm ve kuantum
mekanigini savunan fizikcileri "Machc¢t’, solipsist ve oznel idealist olarak
nitelemislerdir. Lenin‘in neyi kastettigini veya onun yontemini anlamadan
Materyalizm ve Ampiriyokritisizm’den alintilar yapmislar ve Lenin'i
kendi doneminin bilimine saldirmis gibi bir konuma suruklemislerdir.

0 zaman yanhs anlamalarn ortadan kaldiralim. Rus devriminin yili olan 1905'te
Isvigre'deki bir patent ofisinde calismakta olan amatdr bir bilimci ileride
cigir agacak makaleler yarmaktadir. Einstein’in makaleleri Kuantum
mekanigini ve goreliligi dogurmustur. Lenin donemin idealist carpikhiklarim
incelemis ve ozellikle Einstein‘in gorelilik kuramimin materyalist bir gerceklik
modeli oldugunu soylemistir. Gorunuse bakilirsa ne Stalin yandaslar
ne de Ted Grant ve Alan Woods bu gergegin farkinda degillerdi.

Lenin’in bu kavrawist sasirticidir cunkiu ramamn pek cok fizikcisi ve filozofu,
ozellikle Mach ve Einstein'in uzay ve zamamn goreli oldugunu gostermesinden
sonra idealist bir bakis acisimi ifade etmislerdir. Ornegin Lenin sunlar
vazmstir: Felsefi literaturle cok azx hasir nesir olan bir kimse, materyalizmi
gluritmeye dogrudan veya dolayl olarak girismeyen tek bir cagdas
felsefe profesoru bulmamn gug¢ olacagim bilmek rorundadir .

Viyvana Cevresi fizikcilerinden biri ve mantiksal pozitivizm [felsefe okulunun
kurucusu olan Philipp Frank on wil veya daha sonra dogru bir sekilde suna
isaret etmistir: Pek cok bilim insam mekanik fizikten derin bir hosnutsuzluk
duyuyor ve onun karsilastigr her zorluktan kendine kotiucil bir keyif cikaryor.
Genel bilimsel dusuncelerimizin gelisimiyle ilgilenen ve iclerinde
‘Galileo doneminin sonu’, ‘'mekanik fizigin basansizhigy’, “bilimin ruhaniyete
karsi diismanhiginin sonu’, ‘din ve bilim arasinda uzlasma’ tiri ifadelerle
karsilasilmayan bir siireli yayin veya kitap neredeyse hic yok.

James Jeans ve Arthur Eddington Ikinci Diinya Savas: éncesinde Britanya
kozmolojisinin kurucularn olarak tamimlanabilirler. Jeans soyle yazmstir:
Evrende buldugumuz diizen en kolay sekilde idealizmin diliyle aciklanmaktadr.
Bence de en kolay agiklama budur. Bu nedenle daha once bahsedilmis
gekinceler kosuluyla, giintimiiz biliminin idealizm tarafinda oldugunu

sovlevebiliriz .
PETER MASON
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Eddington ise konusma yaptigi yerlerde gorelilik ve kuantum mekanigini
kisisel dini deneyim ve dini mistisizmle iliskilendirmistir. Lenin Materyalizm
ve Ampiriyokritisizm’in “Madde Kayboldu” bashikh boliimiinde Fransiz filozof

Abel Rey'den uzun bir alinti yapar. Bu ahinti Einstein’in gorelilik kurammn
anahtar noktalarint acik bir sekilde tamimlamaktadur.

Gorelilik kurami 1sik hizina yakin gok yitksek hizlarda kutle artislarnina,
uzayzamanin biikiildigiine isaret eder. Rey bu alintida 1909'da Isvicre'deki

patent ofisinden yeni istifa etmis ve hala pek taminmayan bir katip olan
Einstein'"dan bahsetmesz.

Lenin alintr uzerine su yorumda bulunmustur: Ancak hem Rey hem de andig
fizikgiler materyalizmi ne kadar inkar ederlerse etsinler, mekanik ortalama
hizlardaki gercek hareketlerin bir kopyasi iken yeni fizigin cok buyuk
hizlardaki gercek hareketlerin bir kopyas: oldugu kusku gotirmezdir.

Kuramu bir kopya olarak, nesnel gercekligin yaklasik bir kopyas: elarak kabul
etmek materyalizmdir . Gunumuzde bilim insanlarn "kopya’ yerine ‘model”
terimini kullanmalarina ragmen, Lenin dogru bir sekilde fizikte devrim
varatacak ve atom bombasina goturecek bir kuranmn materyalist olarak
tanimlamstir.

Bilimsel Modeller Einstein kuantum mekaniginin anlasilma ve yorumlanma
seklini sorgulamustir. Bu durum gectigimiz 80 ywl boyunca bilim insanlar
ve filozoflar arasinda kuantum mekanigini tartisilmas: mesru bir konu
haline getirmistir.

Bu tartisma, Manjit Kumar‘in 2008 tarihli Kuantum: Einstein, Bohr
ve Gercekligin Dogas: Uzerine Biiyiik Tartisma kitabimin da konusunu
olusturur. Einstein kuantum mekaniginin klasik yorumunun “gerceklik
unsurlart” dedigi seylerden yoksun oldugunu distinmiistir. Podolsky
ve Rosen’la birlikte yazdiklan “Fiziksel Gercekligin Kuantum Mekaniksel
Tamim Tam OQlarak Dustunulebilir mi?” adlt makalede, Einstein Kuantum
mekaniginin bu konudaki son s6z olup olmadigim sormustur.

Hepsi degilse bile cogu fizik¢i bugun bu soruya “Hawir® diye cevap verir.
fleride atomik seviyede yeni bir gergeklik modeli olusturulacaktir.
Fakat bu hemen, “0 zaman mevcut kuantum mekanigi modelinin kiymeti
nedir?” seklindeki vaygin soruyu dogurur. Eger bir modelin yerini sadece
bir digeri alacaksa, her yeni model kendinden éncekinin inkan olacaksa,
bilim bize gerceklik hakkinda ne anlatabilir?
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Bilim kesinlikle, bir zamanlar dusiunildigiiniin aksine gercekligin dogasim
tam olarak ortaya ¢ikarmaya dogru yavas yavas ve surekli olarak ilerlemez.
Postmodernist filozoflar bu nedenle tiim bilimsel modellerin gecerliligine
kars: cikarlar.

Postmodern felsefe 198001 ywllarda esasen bir saq felsefe olarak yukselmistir.
Bu felsefi goriis bilimin bize gergeklik higbir sey soyleyemeyecegini,
onun sadece donemin cesitli politik ve kulturel egilimlerini yansittigim belirtir.

Bu felsefenin izleri yapisalcilar ve postyamsalcilar uzerinden ABD'lI fizikci
ve filozof Thomas Kuhn'a kadar surulebilir.

Bilimin yavas yavas ve duz bir sekilde nihai dogruluga ilerledigi fikrini yikan
kisi, 1962 yilinda yazdign Bilimsel Devrimlerin Yapisi1 kitabiyla Kuhn olmustur.

Kuhn bilimin; kultur ve toplumun ozu itibariyle tutucu olan zincirlerini kiran
bilimsel devrimler yoluyla ilerledigini gostermistir. Kuhn'a gore bilim,
bir bilimsel devrim dogal diinya hakkindaki goriislerimizi yikana kadar,
koklu bilimsel kuramlar veya ‘paradigmalar’ icine gcekilmeye egilimlidir.
Bu yeni dunya gorusu eski paradigmawy tumuyle yok eder.

Bilim ve bilimsel topluluk icindeki karsitlarin catismasim tarif eden Kuhn'un
somut tarihsel calismasi, bilimsel modellerin gelisiminin dogas: hakkinda

yveni bir diyalektik anlayis ortaya koymustur. Fakat Marksizm her zaman
bilimsel modellerin yaklasik dogasini kavramis ve nihai dogruluk fikrini

reddetmistir.

Lenin 1908'de soyle yazmistir: Ne var ki diyalektik materyalizm, maddenin
yvapist ve onun ozelliklerine iliskin her bilimsel Kkuramin yaklasik,
goreli karakteri tizerinde durur. Engels 100 yildan fazla bir siire énce
‘mutlak dogrulugun’ felsefe ya da baska herhangi bir yolla elde edilemez
oldugunu belirtmis ve sunlarn yazmustir: Doga bilimleri yolunda wlasilabilir,
goreli dogruluklar pesinde kosulur. Yaklasik 200 wil once Hegel,
“felsefe tarihinde ¢cokca yanhs anlasiimis bir fenomenin -bir sistemin
digeri tarafindan inkdarimin- hakiki anlami” tizerinde durmustur.
Hegel bilimsel geligsimi, soz konusu felsefe tarihinin pargas: olarak gormiigtiir.

Bir sistemin digeri tarafindan inkan, farkh felsefi sistemlerin anlamsiz
dongiisiinden baska bir seyin mevcut olmadigr anlamina mi gelmektedir?

“Eger durum bu olsaydi, felsefe tarihi (bilim dahil) tum ¢alismalar icindeki
en acikh sey olur, zamanla ortaya ¢ikan her sistemin inkarnnm gostermekten
baska bir sey ifade etmezdi” .

Hegel'e gore inkar edilmis eski fikirlerin unsurlar “tabi olmus ve ortiik sekilde
sonrasinda muhafaza edilirler”.
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Bilimde basarili yeni kuramlar devirdikleri eski kuramlardan oldukga farkh
olabilirler. Ne var ki bunlar dogamin belirli koesullarda nasil davranacagini
tahmin etmek bakimindan cok daha gucliudurler. Bilimciler bu sayede dogay
cok daha hassas bir sekilde yonlendirebilip bilimin on yillara denk gelen
devasa ve codu raman yvikici sicramalarim iiretirler. Bilimsel yorumlar
bilimsel tahminlere yardimer olmak uzere dogarlar. Biyiuk resim goz oniinde
bulunduruldugunda modeller yaklasik ve gegici olsalar da
gercekligi yansitirlar. Modeller nihai gerceklik olmawip gercekligin
sadece birer yansimasidiriar.

Bilim dzerine modern felsefi tartismalarda eksik olan sey. kapitalizmin roliinin
anlasilmas: konusundadir. Bunun sebebi kesinlikle, cesitli bicimleriyle
postmodernizmin, tarihsel siireclerin bilimsel Marksist tariflerinin gecerliligini
ve hakim sosyal demokratik toplum kavramlarnim reddetmek urerinden
dogmus olmasidir. Birlesik Krallikin eski basbakanlarnindan Margaret Thatcher
bir keresinde yanhshkla “toplum diye bir seyin elmadiginm” ilan etmisti.

Kapitalizm bilimin isleyisini ve kullamishiligint ne kadar cok tahrif ederse elsin,
kapitalistler ve kapitalist tilkeler, dogaw yeni uriinler gelistirebilecek kadar
basarili bir sekilde anlayan bilim insanlarina kapitalist mulk sahipleri
ve kapitalist uluslar daha basarili bir sekilde rekabet edebilsinler diye
ihtiyag duymaya devam ediyorlar.

Bilimin bu nedenle herhangi bir filozof yva da bilim insan! ne derse desin-
mistisizm, solipsizm ya da éznel idealizme yonelmesi miimkiin degildir.
Aksine bilim her zaman materyalist bir yaklasima yonelmek rorundadir.

Lenin'in tekrar tekrar soyledigi gibi bilim insanlan i¢gidiisel olarak
materyalisttirler ve Engels'in belirttigi uzere goreli dogruluklan kesfederler.
Metafizik ve Diyalektik Materyalizm Einstein Kuantum mekaniginin gelisimine

1905 ywhindaki makalesiyle biiyiik bir katkida bulunmustur. Kuantum
sigramalar uzerine olan bu makale Einstein’a Nobel odiliuni getirmistir.

Kumar’in agikladig iizere, bir atom iginde bir yerde ortaya ¢ikan bir elektron
sonrasinda “sanki bir ¢esit buyu sonucunda aradaki hicbir noktada
bulunmadan baska bir yerde yeniden ortaya ¢ikar.” Bu, Londra‘da bulunan
bir agacin ortadan kaybolup birden New York’ta ortaya ¢cikmasi gibidir.

Einstein 19307 u yillarda kuantum mekaniginin iki Kurucusu olan Niels Bohr
ve Wener Heisenberg ile meshur bir tartismaya tutusur. Bohr ve Heisenberg
kesiflerinin gercekligin yeni bir yorumunu gerektirdigini fark ederler.
Heisenberg kuantum mekaniginin, “fizikcileri 19. yuryilda doga bilimlerine
egemen olan basite indirgenmis materyalist gorislerden uzaklara
goturdugini” one sirer.
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Bernard d’Espagnat ise bununla ilgili soyle der: “Fizik sayesinde materyalizmin
hakkindan gelmisken, radikal idealizme mi teslim olacaguz?” Daha onemlisi,
d’Espagnat kendi sorusunu “hayir’ diye cevaplar.

Kumar, Einstein’in safini tutmaktadir ciinkii kuantum mekanigi materyalizme
kars: cikiyor gibi gorunmektedir. Ashinda Kumar hakiki diyalektik materyalizmi
degil, Heisenberg'iin reddettigi materyalizmin basite indirgenmis 19. yuzyl
vorumunu, Lenin’in ‘'metafizik’ materyalizm dedigi seyi savunmakitadir.
Degismez elementler, ‘seylerin degismez ozleri’ oldugunu kabul etmek vh.
materyalizm degildir, metafizik, yani diyalektik olmayan materyalizmdir .

Lenin kendisini Einstein’in Kuramim dogru bir sekilde degerlendirmeye
goturen hangi yontemi kullanmstir? Son bilimsel kesiflerin diyalektik
materyalizmi hi¢c de curiitmedigini one siren Lenin bunu, Heisenberg'iun
basite indirgenmis 19. yiizyil materyalist gonisler olarak adlandirdigr seyleri
savunarak degil, onlarn gozden gecirip degistirerek gostermistir. Baska bir
deyisle Lenin bunun diyalektik materyalist felsefe bakimindan da gecerli
oldugunu, materyalist bir bilimsel kuramin bilim gelistikce degismek rorunda
oldugunu kabul etmistir.

Materyalizm cesitli bilim insanlar ve filozoflarnn gosterdigi uzere yurwillar
boyunca cesitli bicimler alabilir. Ne var ki diyalektik materyalizm herhangi bir
verili donemin bilimsel tespitleriyle kendini simirlamaz. Lenin konuyla ilgili
sunlart yazmustir: Engels acikga soyle divor: ‘doga bilimleri alaminda ¢igir acan
her kesifle birlikte materyalizm bicimini degistirmelidir.

Bu nedenle Engels’in materyalizminin “bicim’inin revizyonunun, onun dogal-
felsefi [yani bilimsel] onermelerinin revizyonunun ‘revizyonizm’le,
terimin benimsenmis anlamiyla bir ilgisi yoktur. Aksine bu revizyon

Marksizmin vazgecilmez bir gereqgidir.

Lenin bundan delay daha once Marksistler bakimindan materyalizmin
temel ilkeleri olarak dusunulen seyleri revize etmistir. Aslhinda Lenin,
Einstein’in kutle ile enerjinin birbirlerine dontisebildiklerini gostermesinden
sonra bilhassa yetersiz bir gozlem haline gelen “hareket halindeki madde’ gibi
Engels’in safi bilimsel materyalist ifadelerinin tumiiniu 1skartaya cikarmstir.

Geriye kalan sey basitce soylemek gerekirse, Engels’in “dogamin once geldigini
dusunenler materyalizmin cesitli okullarinda yer alirlar” savina geri donustur.
Bu noktada israr, belirli bir donemin basit bilimsel, materyalist bakis acisina
ait yanlarn asla tium zamanlar icin sabitlenemeyeceginin, bunlarin *yaklasik’
ve ‘goreli’ olduklarimin diyalektik materyalizrm tarafindan kabuliudur.

PETER MASON



MARKSIZM, MATERYALIZM VE KUANTUM MEKANIGI

Kuantum mekanigi, seylerin esramanh olarak iki yerde birden bulunmas gibi
ormeklerle uzay ve zamanla ilgili en temel varsayamlarimiza kars: cikiyor gibi
gorunmektedir. Meshur Schrodinger’in kedisi dusunce deneyinde,
kedi gozlemlenene kadar hem canli hem de oludiir. Fakat Lenin’in zamaminda
bilim de maddi dunyamin algilanis bicimini tersine cevirmistir.

Lenin kitabimin “Modern Fizigin Bunalimn”™ bolumiinde sunlar yazmustir:
Elektronlarin toplam Kutlesinin koken elarak tumuyle ve yalnizca
elektrodinamik oldugu ortaya cikmustir. Kiitle kaybolmaktadir. Mekanigin
temelleri curutulmus, Newton’in etki ile tepkinin esitligi seklindeki ilkesinin
alt1 oyulmustur vb.

Poincaré, fizigin eski ilkelerinin yikintilanyla, ‘ilkelerde genel bir ¢okiis’le ile
karsi karsiyayiz diyor . Alintida ifade edilenler, Lenin‘in kitabimin hedefindeki
Bolsevik liderlerin, Engels'in goruslerinin “eskimis hale geldigini’
iddia etmelerine yol acmustir. Lenin'in aktardigina gore bu kesimler “... ‘cagdas
bilgi kurami’'min gorunuse gore materyalizmi ¢curuttugunu” savunmuslardur.

Dahas1 Engels'in diyalektiginin ‘mistisizm’ eldugunu one surmuslerdir .
Bolsevik liderler, Engels’in Ludwig Feurbach ve Klasik Alman Felsefesinin
Sonu adh eserinde ifade ettigi su hataya dusmuslerdir: Feuerbach...
materyalizmi... ve bu diinya goriigtiniin tarihin belirli bir asamasinda,
vani 18. yuzyilda ifade edildigi ozel bicimi aym kefeye koyuyor.

Lenin‘in elestirdigi Bolsevik liderler, Engels’in deyisiyle ‘tarihin belirli bir
asamasindaki’ materyalizmi Marksist materyalizmle kanstirmuslardir.
Bu isimlerde eksik olan sey materyalizrme diyvalektik yaklasimdir.

‘Hareket Halindeki Madde’ veya "Enerji’ Aynmi hataya iliskin yirminci yuzyihin
sonlarina ait bir ornek, Engels’in ‘hareket halindeki madde’ ifadesinin George
Novack gibi yazrarlarnin eserlerindeki kemiklesmis kullanimuinda bulunabilir.

Engels Dogamin Diyalektigi'nde bilimde en son gerceklestirilen ve sozde
zamansiz ve degismez fiziksel goriingtileri bir donisiumler akis: haline getiren
kesifleri ovmustur: fiziksel enerjinin, mekanik enerjinin, 1simn, 151q1n,
elektrik ve manyetizmanin, hatta kimyasal enerji denen seyin belirli kosullar
altinda herhangi bir enerji kaybina ugramaksizin birbirlerine doniistiukleri,
dolayisiyla da Descartes'in evrende mevcut hareket niceliginin
degismez oldugu yolundaki ilkesi de [fiziksel olarak kamitlandi.

Bunun uzrerine ozel fiziksel enerjiler, fizigin sozde degismez ‘turleri’
maddenin belirli yasalara gore birbirine donusebilen degisik,
farkilasmis hareket bicimlerine ayrild. Bir dizi firiksel enerjinin varligimin
rastlantisal oldugu, bunlarnn ic baglantilarimin ve birinden otekine gecisinin
kamitlanmasiyla bilimden kam disar edildi.
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Fizik, kendisinden énce gokbilimin yaptign gibi, nihai gerceklik olarak
hareket halindeki maddenin sonsuz devrine rorunlu olarak isaret eden bir
sonuca ulasti . Bu, artik unutulmus durumda bulunan 19, yviiewil ortas: fizigine
dayanan bilimsel bir degerlendirmedir.

0 donemde “birkag yil boyunca enerjinin madde mi yoksa momentum gibi
salt fiziksel bir nicelik mi oldugu tartisilmmustir.”

Momentum harekel halindeki maddedir.

Hareket halindeki madde uzerine yapilan bu tartismalar, Thomas Kuhn'un da
belirttigi gibi, bilimsel tarihin guncel bilimsel kuramlara goturen yollar:
vurgulayacak sekilde yeniden yazilmas: ve sozii gecen tartismalarn
iskartaya cikarnip onlara en iyvi ihtimalle dipnotlarda yer vermesi nedeniyle
ortadan kalkma egilimindedir.

Bilim her zaman ilerlemeye devam eder. Engels’in Dogamn Diyalektigi'ni
yvazdig: yillarda bilim ‘enerji’yi genel olarak olcmeye ugrasmis ve Engels’in
‘ozel fiziksel enerjiler’ dedigi seyin yerine gecirmistir.

Bu ozellikle, bize Joule ve Kelvin'i veren James Joule ve William Thomson’in
(Lord Kelvin) ¢calismalan sayesinde olmustur.

Gecici bir siire moda olan “hareket halindeki madde” terimi, yorumcular
ve bilim cevreleri tarafindan dolasimdan kaldinlnustir.

Engels, Dogamin Divalektigi'ni tamamlanmarmis halde birakmustir.

Daha sonra ise Einstein maddenin enerjiye donusebilecegini gostermistir.
Ne var ki izerinden neredeyse bir yiizyil gecmis olmasina ragmen,
Marksist literaturun bir kismunda, acik ara tarihi gegcmis bir terim olan
‘hareket halindeki madde’nin vaygin bir sekilde kullanimda oldugunu goruruz.
ﬁmeﬂf n Novak, Macar filozof George Lukacs’a yonelik mikemmel elestirisinde
soyle yazar: “Marksizmin diyalektik yontemi, hareket halindeki maddeyi
fiziksel, toplumsal ve entelektiiel alanlarda analiz etmek icin

mantiksal bir arac olarak uygun degildir” .

Novack'in kendi ‘metafizik’ materyalizminin farkina varmamasi
ironik bir durumdur.
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Doganin Nesnel Yasalar ?

Lenin de o donemde, materyalist olan fakat sonrasinda kuantum mekanigi gibi
bilimlerin kars: ciktign bazi temel Kavramlar varsaymistir. Lenin nedensellik
meselesine iliskin Ernst Mach’a elestiri oklarimi yonelterek soyle yazmustir:

“Materyalizm, dogamn nesnel yasalar oldugunun ve bu yasalarin insan aklina

vaklasik bir uygunlukla yansudigimin kabul edilmesidir”.

Fakat kuantum mekaniginin ve kaos kuramimin devrimeci gelisimi,
bilimin ‘doeganin nesnel yasalarn’ndan soz etmesinin artik mimkun elmadigim
kesinlestirmistir.

Fizik yasalar daha ziyade formullerimizi gerceklige yaklastirmak amaciyla
vapilan insani girisimlerdir. Gercekligin nihai olarak herhangi bir yasaya
indirgenebilecegi artik diisiiniilmemektedir. Ornegin matematikci Ian Stewart
son kitabinda soyle yazar: Bizler formiilleri fiziksel gercekligi modellemek icin
kullamiyoruz. Fakat bu sadece bir tekniktir, disiinmeyi sevme bicimimizdir,
matematiksel modeller her zaman firiksel gercekligin yaklasik gosterimidirier .

Nedensellik, Lenin‘in bakis acisimin bir parcasidir. Lenin, Mach’t “dogada
ne neden ne de sonug vardir” seklindeki iddiasindan otiirii elestirir.

Einstein da kuantum mekaniginin nedenselligi yok saydigindan oturu
gerceklik unsurundan yoksun oldugunu diisiinmiistiir.

Buna burada kisaca bir gor atacaqiz. Mach ashinda kismen, dogamnin nedensel
gozuken tum yasalarimin gercekte dogaya yvaklasik yasalar uygulamak amach
insani girisimler oldugunu iddia etmistir, ki bu dogrudur.

Trocki'nin materyalist bakis acist su anda bilim insanlarn tarafindan
sorgulanmakta olan uzay ve zaman hakkinda kesin ifadeler icerir. Trocki buna,
belirli idealist felsefe kitaplarnnnda “soz konusu zaman ve uzayin aklimizin
kategorileri olduklarimi, onlarin dusuncemizin gereksinimlerinden
kaynaklandiklarim ve hichir seyin gercekte onlara tekabiil etmedigini
okuyabilirsiniz” diyerek isaret eder .

Bugiin size benzer gelecek seyleri Scientific American dergisinin Haziran 2010
sayisinda okuyabilirsiniz: “Uzayzaman noktalarnimin birincil seyler oldugu
fikri uydurmadir® . Zaman ve uzray atomik seviyede bizim icin gecerli oldugu
sekilde yirirlikte degildir.

Bilim insanlarimin gergekligi atomik duzeyde gegerli olduklan sekilde
tamimladiklar, halbuki gercekligin bizzat kendi deneyimledigimiz seyler
oldudgu iddia edilebilir.
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Trogki*nin yazdige gibi, “eger herhangi bir idealist filozof aksam dokuz trenini
vakalamak i¢in zamaminda gelmek yerine iki dakika gec kalsa, uzaklasmakta
olan trenin kuyrugunu gorecek ve kendi gozleriyle zaman ve uzayin maddi
gergeklikten ayrilamaz olduguna ikna elacakti.,” Fakat eger zraman ve uzay
birazdan gorecedimiz uzere atomik diizeyde gercek anlamda gecerli degilse,
bu sadece antropomorfik (insan bicimci) bir gorise donusur. Gergceklik neden
sadece biz insanlarnn sikhikla deneyimledigi seylerle tamimlansin ki?

Scientific American dergisindeki “Zaman Bir Illiizyon mu?” adli makalede
ifade edildigi uzere, bilim insanlarn zaman ve uzayin belirdigini
inkar etmemektedirler. Oyle ki “evrenin temel bilesenlerinin belirmis dzelligi”
olarak onlart deneyimleyebilmekteyiz. Soxr konusu bilim insanlar idealistlerin
vaptiklar gibi hicbhir seyin aslinda zaman ve uzaya tekabil etmedigini
iddia etmemektedirler.

Yeterince gercek olan bir baska belirmis ozellik de yasamdir. Fakat yasami
munferit karbon atomlan seklinde gormeyi ummawin. Her ne kadar her canh
varlik tumuyle karbon ve diger inorganik maddelerin atomlarindan olusmus
olsa da. Tum bunlarin anlami sudur: Kuantum mekanigine basvurdugunuzda,

ondan gecmisin eski materyalist varsayimlarnina dayanmasimi bekleyemezsiniz.
Dahasi Einstein’in “gerceklik unsurlart’ndan yoksun olma konusundaki
kuskularimt inceledigimizde, esasen tarihi gegmis bu materyalist kaygilarin
gercekiten de sorgulandigini gorursunuz.

Lenin‘in Bilgi Kuram Lenin nasil ki Engels'in bilimsel onermelerinin
revize edilmesinin Marksizmin vazgecilmez bir gereqgi oldugu tizerinde
durmustur, onun Materyalizm ve Ampiriyokritisizm’ini gerekliginde
kisaca revize etmek de bizim gorevimizdir. Ne yazik ki Lenin, o dénemin
neredeyse evrensel bir yanhs anlamasi olan, *gozlemciye gore’ teriminin
‘ornel’ anlamina geldigini zanneden goris tarafindan yamiltilnustir.
Bu, onun uzay ve zaman konusunda Ernst Mach’a yonelik elestirilerinin
vanhs oldugu manasina gelmektedir. Lenin bununla birlikte Mach'in
felsefi vaklasimuim elestirmekte hakhdir.

Materyalizm ve Ampiriyokritisizm’in ¢esitli bolumleri bilgi kuramiyla,
diinya hakkinda gergekte ne bildigimizle ilgilenmektedir. Her buyiik bilimsel

devrimle birlikte bilim daha once bildigimizi diusindiugimiiz her seyi
sorguladigindan otiri bu konu felsefede birden ortaya cikivermektedir.

Mach gibi pozitivistler bireyin hislerinden yola ¢cikip dis diinyay
anlamlandirmaya calismslar ve buradan hareketle de dis diunyaya iliskin
felsefi varsayimlardan yoksun tutarh bir gorus insa etmeyi ummuslardir.

Yasam atom seviyesinde tespit etmekte basansiz olmamuz gibi bu girisimler de
amaclarina ulasamamstir. Aym sekilde mantiksal pozitivistlerin daha karmasik

girisimleri de husrana ugramustir.
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Diyalektik yaklasimin antitezi olan bu klasik felsefi yontemle gercekten
kesfedilebilecek tek sey, Descartes’in daha once soyledigi seydir:
“Dusuniuyorum, oyleyse varim”. Bundan daha fazlas: dedgil.

Lenin‘in dogru bir sekilde one siirdiigi tizere, bu bakis acisi solipsizmden
baska bir yere cikmaz.

Mantiksal pozitivizm okulunu ciddi olgude etkilemis olan Ludwig Willgenstein

Tractatus Logico-Philosophicus adli biyviik eserini su sozlerle bitirir:
Benim onermelerim su yolla agimlayicidir ki, beni anlayan herhangi bir kimse,

sonunda onlarnin anlamsiz olduklannm gorur. Bir sey uzerinde konusulamiyorsa
susmak gerekir. Wittgenstein bunun ardindan sessiz sedasiz,
ilkokul agretmenligi egitimi gérmek icin felsefeden vazgecmistir .

Pozitivizmin heyecan veren yeni bir moda oldugu 1908 yilhinda,
vani Materyalizm ve Ampiriyokritisizm kitabimin yazildig: donemde,
Lenin'in Marx ve Engels'in erken donem yazilanina erisimi yoktu. Lenin ayrica
Hegel'i henuz yakindan incelememisti. Bu nedenle sor konusu Kitabinda,
elestirdigi pozitivist yaklasima cok fazla taviz verdi. Omegin sunlarn yazdi:
“Bilgi Kkuramumin birinci ilkesi hic suphesiz duyumun, bilgimizin kaynag
olmaswdir.”

Fakat bu ifade Lenin’in Feuerbach’a yaklasimiyla celisir: Feuerbach
butun insan pratigini bilgi Kkuramimin temeli yapar. Biz duyumsamadan once
soluk alip veririz; hava, yivecek ve icecek olmadan var olamawz . Lenin,
Feuerbach'tan su ifadeleri alintilar: Bu, diinyamn diusiincelligi ya da gercekligi
sorununu incelerken yeme-icme sorunuya ugrasmak rorundawviz anlamina mi
gelmektedir?’ diye haykiniyor afkeli idealist. Ne kepazelik! Felsefe ve teoloji
kursulerinin tepesinden bilimsel materyalizmi en kaba sekilde ve cam
ganilden paylamak gibi giizelim gorgiuye kars: ne biiyiik bir hakaret!

Lenin kendi bakis acisimi soyle ozetler: Yasamun, pratigin bakis acisi
bilgi kuraminda birincil ve temel olmaldir .

Kuantum mekanigindeki en son kesifler isiqinda filozof, “dolaysiz
duyumlanmuzin disindaki herhangi bir seyin gercekten var oldugunu
nasil bilebiliriz” diye sordugunda, Marksistler ilgili duyumlan incelemezler
ve calismaya bireyden baslamazlar aksine bu sorunun hangi tarihsel baglamda
ortaya ¢ciktigim sorarlar. Sorunun baglam: nedir, soruyu kim soruyor ve neden?
Soruldugu dilin onemi nedir?

Diinyaya iliskin neyi bilebilecegimiz hakkinda felsefi sorular soran filozoflar
ve teologlar sadece, insanoglu bilim insanlarimi, yoneticileri ve din adamlarnm
idame ettirecek kadar yiksek bir diretkenlik sagladiginda ortaya ¢ikarlar.
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Sorunun ifade edildigi dil, sonraki doneminde Wittgenstein'in gosterdigi gibi,
onun paylasilmis anlamlarim tagsiyan topluluklarda tarihsel olarak gelisir.
Dl kati bir bicimde mantiksal bir yapiya sahip degildir, o paylasilan bir
mirastir. Epistemolojiyle ilgili sorular sadece belirli somut durumlarda
ortaya cikabilir.

Tarihsel materyalist yontem bireyden yola ¢cikmak yerine, Lenin'in
daha sonradan fark ettigi uzere “bilginin kokeni ve gelisimi”"nden baslamakita

israr eder. Eger filozoflar bilgi kurami hakkindaki sorulara yonelik bu cevaln
gorguye kars: bir hakaret olarak gorurlerse, bu cok kotudur.

Diyalektik filoroflar icin seyvieri yalhitik olarak dusunmek mumkun degildir.
Diyalektik materyalizm, seyleri her zaman iliskileri ve gelisimleri icinde
inceleyen ve bir soru soruldugunda filozofun baglami goz ard: etmesine

izin vermeyen monist (tekgi), her seyi kapsayan bir felsefedir.

Lenin 1914 yilinda, sosyal demokrat partilerin Birinci Dunya Savasi’'nda
kendi kapitalist simiflarimi desteklemeye Karar vermesiyle uluslararas:
Marksist hareketin ywkic1 bir yenilgi almasindan sonra Hegel'in Mantik Bilimi
eserine dikkatini vermistir.

Rusya'min en popiiler ansiklopedilerinden birinde yayinlanmak tizere Karl
Marx: Marksizmin Bir Aciklamas: ve Kisa Bir Biyografik Ozeti adli kitabi
bu donemde Kaleme alan Lenin burada bilgi Kuraminin “ornesini tarihsel
olarak ele almas: gerektigini” yazmstir: Diyalektik materyalizm
‘diger bilimler tistiinde yer alan bir felsefeye ihtiyvac duymaz.’
Eski felsefeden gerive dusuncenin bilimi ve onun yasalart -formel mantik
ve diyalektik- kalir.

Marks tarafindan anlasildig: bicimiyle ve aymi zamanda Hegel'e uygun olarak

diyalektik, simdi bilgi kuram ya da epistemoloji denilen seyi ihtiva eder.
Ki bu kuram da bilginin kokenini ve gelisimini -bilgi olmayandan bilgiye gecisi-

inceleyip genellestirerek, oznesine tarihsel olarak bakmak rorundadir .

Einstein‘in Gergeklik Unsurlan: Yerellik Kumar'in dogru bir sekilde acikladig
uzere, Einstein, gerceklik unsurlan diye adlandirdign ve Kuantum mekanigi
tarafindan altlarnimin oyuldugunu disiundigi tic temel onermeyi savunmustur.
Bunlan yerellik, nedensellik ve nesnellik olarak adlandiracadguz.

Buradaki tartismamizin konunun genisligi karsisinda oldukca basitlestirilmis
ve kisa kalacagimin farkindawz. Yerellik, ayr yerelliklerdeki seylerin
kuantum mekaniginin onerdiginin aksine birbirleriyle aminda iletisime
gecemeyecekleri gorusidiir. Einstein, kuantum mekaniginin ‘uzaktan hayalet
etki’siyle alay etmis fakat bu etki ancak deneysel olarak kamitlanmustr.
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1980 lerden giinumiize kadar yapilan deneyler, iki fotonun eszamanh elarak
bir atomdan yaylmasi durumunda, bunlarin birbirlerine ‘dolamik’ elduklarin
va da birbirleriyle anminda iletisime gectigini gostermistir. Birbirlerinden
stk hiniyla uzaklassalar da her ikisi de bir sekilde aym varligin parcasidirlar.

Schrodinger'in kedisi dusiince deneyini tasarlarken ‘dolamk’ terimini
ilk kullanan Erwin Schrodinger olmustur. Kuantum dolamikhgn test etmek
amach son deney Haziran 2008'de Cenevre Universitesindeki fizikciler

tarafindan gerceklestirildi. Soz konusu fizikciler dolamk foton ciftleri
urettikten sonra, optik fiberler kullanarak bu ciftlerden birini Isvigre'deki

Cenevre kentinden aym ulkenin Satigny kasabasina, digerini ise buradan
18 kilometre uzakhktaki yine Isvicre kasabasi Jussy'yve gonderdiler .

Bilim insanlan deneyde dunyanin donusunun sonuclar nasil etkileyebilecegini
bile hesaba kattilar ve beklendigi iizere, farkh Isvigre kasabalarina gonderilmis
bu foton ciftlerinin baxn bakimlardan, partnerlerinin bilim insanlar ya da
daha dogrusu onlarnin ekipmam tarafindan nasil manipule edildiklerini
‘biliyor’ izlenimi verdiklerini buldular.

Onceki deneylerle kiyaslandiginda iki Isvicre kasabas: arasindaki mesafe
o kadar buyuktu Ki, eger parcaciklar deney sirasinda birbirleriyle
iletisim kurmus olsalardi, birbirlerine dolamk foton cifti arasindaki iletisimin
151tk hizindan on bin kat daha hizh gerceklesmesi lazimdi. Dolanmik cisimler
kesin deqgil buyuk ihtimalle olsa da bilinmeyen bir sekilde raman ve uzray
disinda bir baglantiya sahipler gibi goriiniyor.

Elektronlarin Einstein‘in 1905"'te tanimlanmasina Katkida bulundugu
kuantum sigrama yoluyla bir yerden kaybolup aradaki hichir noktada
bulunmadan baska bir yerde yeniden ortaya ¢ikmalan ve boylece uzay ve zaman
kavramlarimiza meydan okumalar gibi, bu dolamk cisimler de uray ve ramam

dikkate almiyor gibi goriinmektedirler. Soz konusu cisimler ayr yerelliklerin
varligim kabul etmiyormus gibi davranmaktadriar.

Nedensellik Heisenberg'iin belirsizlik ilkesini inceleyen Kumar, atomlarn
rastgele radyoaktif borunmalarnim bir agactan dusen bir elmayla karsilastinyor.
Kumar, “elma olgunlasinca kutlecekimden oturi yere diser” diye yaziyor.
Bununla birlikte Kumar kuantum dinyasinda nedensellik olmadigin
ve elmanmin diismeden once bilinmeyen bir siire boyunca havada duracagim
one suruyor. Ne var Ki bu yamiltic: bir ifadedir.

Bir elma bahcesinde elmalar sonbaharda diiserler ve biz bunun nedenlerini

biliriz. Benzer sekilde kuantum mekanigi de atomik bozunmamn nedenlerini

ortaya koyar. Her bir elmamn tam olarak ne zraman diisecegini bilmedigimiz
gibi, her bir atomun tam olarak ne zraman bozrunacadgim bilmeyiz.
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Elmalan asagi dogru iten rizgar kaotiktir ve kesin elarak tahmin edilemez.
Tek tek elmalan elma agacina baglayan saplarin igindeki hucrelerin atrofisini
tam olarak bilemeyecegimiz gibi. Elma bahcesi ornegindeki nedensellik ile
kuantum mekanigi tarafindan anlasildig: haliyle atomik veya atom alt
dureydeki nedensellik arasinda bir fark olup olmadigr net degildir.

Kuantum mekanigi idealize edilmis bir nedensellik anlayisina sahip
oldugumuzu ortaya ¢cikarms gibi gorunuyer. En idealize edilmis nedensellik
{determinizm) anlayis: Pierre Simon Laplace tarafindan dile getirilmistir.

Evrenin su anki durumuna, ge¢cmisinin sonucu ve geleceginin nedeni olarak
bakabiliriz. Belirli bir anda, dogawy harekete geciren tum kuvvetleri
ve onu olusturan biitiin 6gelerin tiitm konumlarim bilecek ve bu verileri
analiz edecek kadar devasa bir akil olsaydi, bu akil evrenin en buyuk
cisimlerinin ve en kiiciik atomun hareketlerini tek bir formilde kucaklardi.
Baoylesi bir akil icin hicbir sey belirsiz olmaz ve gecmis gibi gelecek de
gozlerinin onunde olurdu .

Oysa gercekte, Fransiz matematikgi ve fizikgi Henri Poincare'nin gosterdigi
uzrere, birakalim daha fazlasimi yalmurca ug fiziksel cisim birbiri etrafinda
hareket etse bile, bunlar ister elektrik kuvvetleri tarafindan cekilen atomlar
isterse de kitlegekimin etkide bulundugu gezegenler veya wildizlar olsunlar,
bu cisimlerin hareketleri kaotiktir ve dolayisiyla asla tam olarak hesaplanamaz.
Ornegin basitce ilk konumun veya hareketin biyiik bir dogruluk derecesiyle
hesaplanmasiyla kesfedilen baslangic durumlarnindaki farkhihiklar, giderek
daha kesin bir sonuctan ziyade tiilmuyle farkh sonuclara yol acarlar.
Poincaré’nin fikirleri modern kaos kuramimin temelini atmustir.

Kapitalizm altindaki ekonomi de esit olgude kaotiktir. Bu, bir toplumdaki
ekonomik kosullarnin son kertede politik yapiyt belirledigi seklindeki
Marksist goriise kars: cikmaz.

Trocki soyle yvazrar: “Ekonomi politikayw dogrudan deqgil ya da dolayh olarak
ve sadece son kertede belirlemesine ragmen, ekonomi yine de siyaseti belirler.
Marksist analizimiz sayesinde ekonomik kosullarnin politik dastyapiy
hangi arag¢laria belirleyecegini biliriz ancak elaylarin huzimi tam olarak
belirleyvemeyiz ya da pek cok durumda olaylarin Kesin sirasim bile
belirleyemeyiz. Marksistler olarak bizler, tiim onceki kuramlan gecersiz kilacak
bir devrim yoluyla eski duzende ani bir kesinti olabileceginin farkindawywz.”

Kapitalist ekonomi diinyamin havas: gibi kaotiktir. Tekrarlayan sekilde

refah veya ¢gokus dongulerine girer fakat belirli dogru kosullarda bir kasirga
aniden gelisebilir ve manzarawy kalhct olarak dontstirtr.
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Nesnellik Heisenberg 1958 yilinda Einstein'in “nesnel, gercek bir diinya
fikrine” geri donmew istedigini yazmustir. Bu dunyada atom alti parcaciklar,
“onlar gozlemleyip gozlemlememizden bagimsiz olarak, taslar veya agaclaria

aym sekilde nesnel olarak var elurlar” .

Kulaga mantikh geliyor, ta ki bahsi gecen uwray ve ramanmin bir gozlemciye
ya da daha dogrusu belirli bir referans cisme gore belirlendigini kesfedenin
Einstein oldugunu dusununceye kadar.

Zaman ve uzay elbette nesneldir ama referans cergevenizin ne olduguna
bagh elarak zaman ve uzay icin farklh degerler elde edersiniz. Einstein bunu
soyle ifade etmistir: bagimsiz olarak var olan bir yorunge diye bir sey yoktur,

sadece belirli bir referans cisme gore veya yaygin ifadeyle gozlemciye gore
bir yorunge vardir .

Bir madeni parayt havaya atin. Bir metre yiikselsin ve tekrar diissiin.
Para ne kadar yol almmstir? Iki metre, yani bir metre yukari ve bir metre
asagqi mi? Duruma gore degisir. Gozlemciye ya da daha dogrusu olgtugunuz
vere, Einstein’in ifadesiyle ‘referans cisme’ gore degisir.

Einstein bir tren ormnegi verir. Madeni paraw bir trenin icinde atmis olsaydiniz,
para daha once olgiildiigii gibi tren iginde iki metrelik bir yol kat ederdi.
Ama trenin Londra'dan Manchester'a saatte 30 kilometre hizla ilerledigini
ve paranin iki saniye icinde yiikselip diistiigiini farz edin. Para da trenle
birlikte 8 metrenin biraz izerinde kuzeye gitmis olur. Tren icindeki olcimiin
yanhs, trenin seyrini izleyen yerdeki kisinin olcimiiniin dogru oldugunu
soylemeye meyilli olabilirsiniz. Ancak bu bilimsel bir hata olur.

Dunya‘min Gunes etrafinda saniyede yaklasik 30 kilometre hizla ilerlemekte
oldudgunu distniin. Peki ya gozlemci Giinese gore sabit olan ve Diinya ¢cok hizh
bhir sekilde yamindan gectigi sirada cok gicli bir dirbiinle madeni paray
izleyen bir uzay yolcusu olursa?

Ona gore para yaklasik 60 kilometre yol alir. Giines de Samanyolu Galaksisi
etrafinda donmektedir ve Samanyolu Galaksisi de diger galaksilerden
saniyede yaklasik 1000 km hizla uzaklasmaktadir. Peki kimin gozlemi

dogrudur? Cevap, madeni para icin bagimsiz olarak var elan yoriinge yoktur.,

Einstein'in dedigi gibi sadece belirli bir referans cisme gore yoringe vardir.

Einstein bunu Ernst Mach ve Henri Poincaré'den égrenmistir.

Kolaylik saglamas: bakimindan ya da ilke geregi hangi olgiimiin tek dogru

olarak kabul edilecegine karar verebilirsiniz ancak higbir bilimsel algum

fark: gosteremez. Bu, Galileo'nun, Diinya’min Giines etrafinda donduguini
ve bizim bu hareketin etkilerini hissedemedigimizi one surdiigu zaman

kamitladigu bir seydir.
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Einstein soyle yazar: “Her seyden énce, ‘uzay’ denilen muglak kelimeden
butiunuyle uzak duruyoruz. Durustce kabul etmeliyiz ki bu kelimeyle en ufak bir
kavrayisi olusturamayiz ve onu “bir referans cisme gore... harekel’ ile
degistiririz” . Bir kez daha uzay problemine geri dontiyoruz.

Atom alti parcaciklar cihazimun nasil ayarladigimiuza, yani onlart nasil
gozlemledigimize bagh olarak dalga veya parcacik seklinde goriinebilirler.
Davramslarimi geriye donuk olarak degistirebildikleri, eger olcum yontemimizi
degistirirsek zaman igcinde geri doniip tekrar baslayabilirlermis izlenimi bile
verirler. Bu pargaciklanin davramislan, zamamn bir sekilde goriundugu gibi
olmadigimi ya da mevcut olmadigimi gosterir. Atom alt1 parcaciklar aym anda
hem her yverde hem de hicbir yerde bulunuyormus gibi gorunurler.

ABIYli fizikci Nick Herbert atom alti parcaciklanin bagimsiz bir varolusa
sahip olduklarimi iddia etmenin, gokkusaklarnimin kati cisimler olduklarini

ve gozlemciden bagimsiz olarak uzayda belirli bir yerde bulunduklarin:
iddia etmeye benzedigini belirtmistir.

Gokkusaklammmin, gozlemcinin konumuna bagh elarak farkh gorinuste ve farkh
verlerde ortaya ciktiklarim biliyoruz. Onlar nesnel olarak gercek
fakat gozlemciye goredirler. Bir gokkusadgm tek bir cisim deqgil, dogal sureclerin
karmasik bir bilesimidir.

Einstein'a destek ¢cikan Avusturyal fizikci Erwin Schrodinger de olasihksal
olmaktan ziyade deterministik ve gozlemciye bagh olan bir fizik kesfetmek
istemis, 1935 yilinda unli Schrodinger’'in kedisi disince deneyi tasarlanustir.
Burada bir kedi gozlemlenene Kadar hem olu hem de diridir. Ancak burada
mesele gozlem kavramudir ve bu meselenin coziilmedigi dogrudur.

Einstein bilimin, bir seyin durumunun ne oldugunu onu bir gozlem ile rahatsiz
etmeden kesin bir sekilde soyleyebilmesini istemistir. Ancak bir seyin
sicaklhigim olgmek icin bir termometre kullandigimzda, termometrenin
siwcaklhiginin ne oldugunu kendinize sorun. Eger termometre olctugunuz
bedenden daha sicaksa onu isitacaktir. Eger daha soguksa onu sogutacaktir.

Peki bir seyin sicakligimi dogru bir sekilde nasil olcuyorsunuz?

Pratikte bilim insaminin dogamn disindaki bir baloncuk icinde yasadig:
ve onu rahatsiz etmeden uzrerinde deney yapabilecegi fikri idealize edilmis
bir gorustur.

Heisenberg'un acikladign tizere, atom alti pargaciklar onlarn gozlemleyip

gozlemlememizden bagimsiz olarak, “taslar veya agaclarla aym sekilde”
nesnel olarak var olmadiklar bir gercektir.
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Atom alt: parcaciklar daha ¢ok gokkusaklar gibidirler.

Belki de Einstein ve Schrodinger, karbon atomlarimi inceleyerek
vasamin kokenini bulmaya calisan birininkine benzer bir yarg: hatas:

vamyoriards.

Sonug Gunin birinde yeni bir kuram kuantum mekaniginin egemenligine
son verecek ve elektromanyetik isiminin, gokkusaklarimin sureksiz dogasim

anlamamiza yardimci olmasina benzer sekilde atom alti parcaciklarin
arkasinda yatan daha derin gergekligi aciga ¢cikaracak.

Boylesi bir kuram atomik diizeyde sadece “tek bir boyuttan olusan oldukca
biikiilmiis uzay” oldugunu ve kendi yasam deneyimimizin bir yansimasindan
baska bir sey olmayan ramanin bu duzeyde var olmadigim gosterebilir.

En arzindan gezegendeki "en yeni” fizigin bu yaz yarildig: sirada one sirdiigii
sey budur .

Bilimde bir sonraki devrim gerceklestiginde, Hegel'in "bir sistemin
digeri tarafindan inkarinin hakiki anlarmt” ifadesini akilda tutmalimyvz.

Hig¢ kuskusuzr maddi gercekligin el ustiinde tutulan baska bir ilkesi de
metafiziksel materyalizm savunucusu filozoflarin ve medyanin olagan
saskinhk cighklart arasinda yikilacaktir.

Ancak Marksistler ve diyalektik materyalistler olarak bizler gercekligi
neyin olusturduguyla ilgili eskimis dusunceleri savunmaya tesebbus edemeyiz.

Aksine deney ve algumlerin yeni sonuc¢lanyla yuzlesmeliyiz.
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Astronomi, fizik ve kimya bize evren ve kendimiz hakkinda kesin kavramlar
vermis ve diusunceyi hurafelerden ve fanatizmden kKurtarmustir. Teoloji ve
metafizigin yenilgisi, insanhk icin yeni bir varolusun baslangicim isaret eder.

Deneycilik bizi, bilinen veya bilinmeyen tum hakikatlerin nabzinin attig: canh
gerceklige getirmistir. Evrenin buyuk mekaniqgi, insan makinesinin islevselligi
kadar asina oldugumuz bir seydir. Kozmik ve bireysel varolusun ortaya ¢iktig
ilkeler her gecen gun daha iyi anlasilmaktadir. Sonsuz buyuklukten sonsuz
kucuge dogru etki ve tepki gostermelerini saglayan kimyasal reaksiyonlarnn
kesinligi, bizi gelecege genis ufuklar agan muhtesem sonuclara goturmektedir.

Bilimin cokusunden bahsetmenin bir anlanm yok. Cokenler inanclar ve
dogmalardir. Diisiince mutlak ézgirliigiine kavusur.

Cagimizin entelektiiel gelisimi, bilimin zaferinin ve hayatin her alaminda
ozgirligin kutsanmasimin talihli bir sonucudur. Nesiller birbirini izler
ve edinilmis bilginin bol mirasimi almaya giderek daha iyi hazirlamirlar.

Elbette, nesiller boyu bilginler ve dahiler ortaya cikmaz; ancak Lipks
belirli organlarnin ozel elarak cahstinlmasimin belirli isleviere daha iyi
uyum saglayan nesiller uretmesi gibi, zihinsel egzersiz de tum bilgilerin
hizla edinilmesine daha uygun beyinler uretir. Bazi irklarin entelektuel
korelmesi ise tam tersi bir nedenle aciklamir; kadinlarin medeniyetin
gelisiminde geride kalmas: da baska turlu degildir.

Size, Diinya'min kiireselligi ve hareketleri ile evrenin kaderi hakkindaki
siddetli tartismalardan; inancin atesinde kavrulan biyi, simya ve astrolojiden,
su anda tek hakikat gucuyle rafer karanan ve binlerce canin yok olmasina
yol agan fizik, kimya ve astronomiye gegiste verilen kanli miicadelelerden
bahsetmeme gerek yok. Zekamin kesin zaferi, teleskop alaminda,
insan hesaplamasimin ongordigi bosluklarda kaybolan diinyanin
matematiksel bir kesinlikle ortaya ciktigi o gorkemli giinde kutsanmustir.

Bu zaferin sonuclarimi su anda fark etmemiz yveterlidir.

Dunyamin milyonlarca dunyamin yasadigi ucsuz bucaksiz uzayda kucicuk
bir kum tanesi oldugunu ogrendigimiz andan itibaren; gezegen sistemimizin,
sayisiz diger sistemin hesaplanamaz yoringelerde durmaksizin dondiigu
biiyiik bitiinin yalmizea kiicuk bir parcas: oldugunu; altimizda ve ustimiizde
sawvisiz varligin oldugunu ve tum evrenin zaman ve uzayin sonsuzlugunda
ortaya ¢cikan yasamdan ibaret oldugunu, elle tutulur veya tutulmaz, maddenin
oziinde tek oldugu kadar bigim elarak da cesitli oldugunu titrestiren ebedi bir
hareket oldugunu ogrendigimiz andan itibaren; kalbin hidrolik prensiplerine
gore elustugunu, insan erganizmasimin muhtesem bir kimya laboratuvar
ve en kesin dinamik yasalarnimin merkezi oldugunu egrendigimiz
andan itibaren; kisilik kavranm Kokten degisti.
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Idealist ve teolojik egitim, insanhgt barbarliga siiriiklemek zorundaydi.
Bilimsel egitim, isterseniz pozitif ve materyalist olsun, bizi yuceltti,
onurlandird: ve Kurtardi. Gecmisin kuruntularninin etkisi altinda, savasin
tum dehsetlerine, fanatizmin tiiom zulmiine, beden ve ruhun
tiim asagilanmalarina nasil dustugumiizu disuniin. Beden lanetlendi,
beden vahsilestirildi ve fuhus yaptinildi. Bedenden sonra, insandaki en guzel
ve asil her sey sehvel ve hayvanhk ugurumuna atildr: duygular, hisler,
zevkler, ozlemler.

Dusinun ki, bilimsel gercegin kesinliklerinin etkisi altinda diinya nasil bansa,
sevgiye ve adalete dogru ilerliyor; organizmamuzin alcakgonullilugunin
bilgisi sayesinde insan nasi buyuyor, Kisiligi nasil yukseliyor, onu en guzel
girisimlere ve en saf ideallere uygun hale getiriyor; beden nasil enurlandinnhiyor
ve ruh nasil sonsuz otenin yollaninda yonlendiriliyor, bireyin ve Liriin simirsiz
refahi icin amansiz arayisimizda ona yaklastikca daha da uzaklasiyoruz.

Dusunce ve vicdamin boyundurugu, kendimiz disindaki bir adalet ve sevginin
tarifsix sevinclerine duyulan hayali ozlem, bizi ahlaki ve entelektuel
bir cokintuye surnikledi ve en i¢c karartict kolelige sunikledi. Vicdam
ve diusiinceyi ozgurlestiren zekanin zaferi, bizi cevremizin kaderlerinden,
rihinsel atavirmlerden ve tarihsel hatalardan kurtulus yoluyla tam bir insan
onuruna ulastirir. Bilginin géorkemli gelisiminin éntinde genis ufuklar agan
kisiligin yuceltilmesi: iste buyik eser budur.

Gordugiintz gibi, medeniyetin biiyiik eserleri aynmi amaca dogru yoneliyor.
Maddi olarak bize temizlik, rahathk, bolluk, gelismislik diizeyleri ne olursa
olsun tum ihtiyaclarimz: karsilama yetenegi; entelektuel olarak ise onur,
bilgi ve ozgiiven kazandirdilar. Medeniyet, endiistriyel calismalarn
ilerlemesiyle takdire sayansa, entelektuel ve etik gelisimiyle daha da
takdire sayandir. Fakat ne yaznik ki, modern ilerlemenin muzaffer mizigi
burada da kulagimira uyumsuz geliyor.

Bilimsel basarilar yalmizea cok az sayda rihne ulasmistir. Kirsal kesimde
milyonlarca insan her seyden habersizdir. Sehirlerde ise bilimin en temel
ilkelerinden bile habersiz olan ne kadar cok insan var! Kalturlia insanlar,
okuyanlar, bilgiye ozlem duyanlar bile, zenginliklerinin ne kadar yetersiz
oldugunu goriyor! Hatalar, batil inang¢lar ve fanatizmler bizi yok ediyor.
Yetersiz kaynaklar nedeniyle ozgirlesmenin imkansizhg suaruyor.
Bolluk, ihtivag sahiplerinin hem rihinsel hem de fizyolojik iskencesidir.

Diinya artik yer merkezli ve giunes merkezli teorilerin savunucular arasindaki

o ciddi anlasmazhiklarla calkalanmiyor, ancak kitleler gunesin her gun dogudan
dogqup batidan battigina Kkesin olarak inamyor.
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Bu muazzam cehalet hala yanilgt ve fanatizm tarafindan yonetiliyor.
Fizik ve kimyanmin gercekleri artik sorgulanmiyor, ancak insanlar zihinlerinde
en muazzam fikirleri barindinyor ve degisen derecelerde kararlilikla,
sarlatanlarin ve vurguncularin kabalistik uygulamalarina inamyorlar.

Her seyi ivilestiren bir mucize yaratan, en saygin doktordan daha buyuk
bir inanci hak eder. Guliing buyi, herhangi bir cadalezun kistahga eylemidir;
en bilgece sagduyu veya dostluk tavsiyesinden daha fazla giivenilirlige sahiptir.
Hareket, 151k, 1s1, ses ve elektrik olgular kitleler i¢in hala aciklanamuyor.

Sebep-sonug iliskilerinden bahsetmeyelim bile. Iginde vasadigimiz yar-kultur,
sacmaliklarimzt ifade etme bicimimiz disinda, bizi barbarlikta 1srar edenlerden
ayirmay basaramadi.

Her yerdeki her seye karsi ne muazzam bir cehalet! Inanmazhgin gillimsemesi,
bilge olmakla oviinen hayvani bir diinyamin igreng yiiz burusturmasdir.

Insanlar ayiran bu entelektuel ugurumun, varelus catismasini
ve kanhh mucadelelerini buyuk olcude derinlestirdigini soylememe gerek var
mi? Savasanlar arasindaki iyi anlasmaw giderek daha da uzaklastirdigim
soylememe gerek var mu?

Kiltiir eksikligimizin sebebi yasalardaki eksiklikler veya toplumsal
orgutlenmedeki kucuk kusurlar degil. Bizi cehalete surukleyen,
dgrgiitlenmenin kendisi, yani ihtiyvaclan yeterince karsilayamamamzdir.

Bir halkin kultiirini, okuma yazma bilmeyenlerin istatistiklerine gore
vargilayanlardan degilim. Bunu ¢cok onemsesem bile, yetersiz bir veri oldugunu
diistuniiyorum, ¢iinkii mevcut bilginin zenginligi, birka¢ satinn yetersiz
ve zahmetli yazinnyla kitlelere ulasamiyor. Yaygin inamsin aksine,
neredeyse herkes okuma yazma ogreniyor; ancak tam da bu avantajdan

vararlanabilecekleri anda, maddi hayatin acil ihtiyaclari, hassas yaratiklar
acimasizca atolyelerin, madenin veya karnklarin cehennemine atiyor;

orada tukenip vahsilesivoriar, kole emeginin sertliginde her seyi unutuyorlar.

Boylece, tum pragmatik onlemlere ragmen cehalet ve yamilgr surduriluyor
vie boylece, teslimiyet ve genel nza yoluyla, medeniyetin maddi ¢ikarlan,
tipki entelektiel cikarlar gibi tekelinde kaliyor.

Dolawyvisiyla, hem bilginin hem de gecim Kaynaklarimin yayginlastinnilmasina
acilen ihtiyag vardir; zeka ekmedgini, bedenin qidasiyla birlikte
her yere ulastirmak acil bir ihtiyactir. Bu adalet yerine getirilene kadar
medeniyetimiz eksik kalacaktir.

Burada uygun gordiigiim bir parantex agmama izin verin.
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Insan evrimi, herkes icin refah ve bilgi gibi nihai ézlemleri karsilamasa da,
vapilacak ¢ok sey var; yurekli insanlar ve dusunurler icin bircok ¢aba var.

Tipk: tum fikirlerin havarileri ve kurbanlarn eldugu gibi, bilimin de olmali.
RBilge Kisi, calisma odasindan ¢ikip saf atmosferde tarelensin: Kimse [fildisi
kulesine kapanmasin. Bu konferanslar diizenlenirken, neden binamin
dort duvarimn otesine tasinmasin? Hos bir teselli olabilecek gunlerde vadiye
ve daglara biraz evrensel bilgi getirilmesin? Saskin koylunun gozlerinin onune,
birgok insan icin zaten siradan olan baxn gerceklerin deneysel bilgisini koymaya
neden karar verilmesin? Aym buwik kent merkezlerinde, profesorler, doktorlar,
biyuk veya mutevaz yetenekler, bilgilerini mirastan mahrum birakilms
kalabaliklara yaysalar neler yaprlamaxdi ki?

Genel bir kural olarak, bilimin ve iradenin bol oldugu yerde kaynaklarn
kit oldugunu biliyorum. Burada da icinde yasadigimiz dengesizligi vurgulayan
ekonomik acizliktir. Peki ekonomik eksiklik, biraz inisiyatif ve bolca
dayanismayla kismen telafi edilemez mi? Toplumsal ilerlemenin tutkunlar,
bilimi sevenler ve onu gelistirenler bir araya gelsin; bireysel inisiyvatifler
kendiliginden filizlensin ve gerekli is birligi ortaya ciksin; kisa surede
bir Kurus, bir milyonun yapabilecegini yapabilecek, tarlalar ve sehirler
mujdecilerle dolacak. Sadece sozlere kanmayin: Hakikat lehine bu yeni yayma
faaliyetinde, basit deneyimin uyuyan zihinlere 151k tutmas: gerekir.
Cehalet, gerceklik karsisinda bile, inandinc: degildir.

Ve bu parantezi sonlandirip konuma doniiyorum ve bitiriyorum.

Ozetle ozetledigim gercekler ve sonuclar o kadar dogru ki, bunlar: dogrulamak
icin veri ve kanit toplamaya calismaw gereksiz buluyorum. Medeniyetin
manevi ve maddi faydalarim kim inkar edebilir? Cagdas miucadelelere yol acan
derin kotiiliikleri kim inkdar edebilir? Ote yandan, kaydedilen muazzam
ilerlemeler ile bunlarin herkes tarafindan kullanilabilme olasiligr arasindaki
paralellik eksikliginden dolay kalic: bir dengesizlik durumunda yasadigimuzi
kim reddedebilir?

Onceden belirlenmis herhangi bir fikir, inan¢ veya dogma adina kenusmuyoruz.
Ancak, insan tirinun hakh olarak yice bir ideal i¢in ¢abaladigi gercegin

adina teyit edilebilir: herkes icin bagimsizhik ve refah.

Tutkularmmun susturalhim; cikarlarin Kinini, inanclarin dogmatik dogasim
dizginleyelim. Ve edger iyilik konusursa, eger adalet konusursa, eder en ufak
bir sakin akil varsa, insanhk olarak gorevimizin, herkes icin iyilik,
herkes icin adalet, herkes igin bans, herkes igin sevgi isteyen bu ileriye dogru
hareketi hizlandirmak oldugunu Kabul etmek zorunda kalacaquz.
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Insanhigin durumu ne olursa olsun, her zaman gegicidir. Var olan her sey
gecicidir. Tipki hakikatin sturekli bir olusum icinde olmas: gibi, toplumsal
organizma da ihtiyac ve ozlemlerin surekli degiskenligi icinde bosalir.

Yenilerinin tohumlarim tasiyvorlarsa, reformlarimizin meyvelerini korumakta
neden 1srar edelim Ki? Bicimlerin gecici oldugu soylenir, ama yasamin deqgil.
Oyleyse; yasamin kendisi bir uzlasmadan, anlayisimuzin gecici bir uzlasimindan
baska bir sey degildir. Oyleyse, yasaya gore yasadigumiz iddiasina giivenmeyin!

Bilimin kendisinde bile, olaylarin su veya bu yasamn ritmine gore
gergeklestigini soyledigimizde, olaylarin olus biciminin yasa denen seyi
tesis etme ihtivacimt dogurdugunu soylemek daha dogru olur. Aksi takdirde,
diinyalar yasalarla yaratilmms gibi goriniir ve dogmatik ve mezhepci egitimimiz
bu sekilde guclenir; oyle ki, saygin bilim insanlarimin bircok kitabinin
alaylarin gidisati ve varolusun islevselligi hakkinda cocukca hukumlerie
dolu elmasi sasirtici degildir.

Tum evrenin, su anda algiladigimiz yasalara, mumkun olan hichir deqgisiklik
olmaksizin, upduguna ve uymaya devam edecegine emin miyiz? Isik, 151, ses vb
tum olgularin aciklandig: hareket ilkesinin, yasalarin kendilerine de
uygulanamayacagindan emin miyiz?

Burada, turin refah: ve insanin ozgurlugu gibi en yuce insan amacina
ulasmak icin uygun araclardan sox etmeyecegiz.

Biiyiik, kabul edilmis bir gercek var: Koti yasiyoruz ve her sey iyi yasamamiza
katkida bulunuyor, Kele olarak yasiyoruz ve her sey ozgur yasamamiza
katkida bulunuyer. Binlerce farkh yol izleyecegiz, ama sonunda evrimin
iceriginin fethine ulasacagiz. Bu sorunun cevabi inang degil, elaylarin akiswdr.

Yizyllar ve asirlar gecmesinin gerekliligini diistinen ve icimizde yasayan
acimasiz bencilligin sesine kulak verenlere, Avrupa'min ¢gok kisa bir surede
ne kadar buyuk bir ilerleme ve derin bir degisim gerceklestirdigini
hatirlatmakta fayda var. Sayisiz nesiller uzun siire bazx temel gerceklere sahip
olarak uyuduktan sonra, en harikulade yeniliklerin ortasinda birdenbire
ilerleme kaydedilmesi, evrimin sessizlik doktorlarimin istedigi kadar
cimri olmadigini ve her seyin olmasim istedikleri yasamn heniiz tam olarak
verlesmedigini kamithyor.

Fakat zaman ve firsat ne olursa olsun, medeniyetin calismasinin eksik
ve tamamlanmamis oldugu gercegi ortadadir; endiistri ve bilginin gelismesi,
yvoksulluk ve cehalel sorununa ¢ozum anlamina gelir; ve en nihayetinde,
medeniyetin en biiyik basarns: heniiz basarilmawy beklemektedir ve bu basar,
tium insanlan refah ve ozgurliuge, zamamn hizla ilerlemesinin kagcimilmaz
vie multiuluk verici bir sekilde dayatacadg uyum ve toplumsal barns cozumune
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